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Uznesenie

Okresny std Banskéa Bystrica v exekuénom konani opravneného: KRUK Ceska a Slovenska republika
s..0., so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, Ceska republika, ICO: 24 785
199, pravne zast.: SMIDA advokatni kancelaf s.r.o., organizaéna zlozka, so sidlom Ul. Svornosti 43, 821
09 Bratislava-Pod.Biskup., ICO: 47 255 773, proti povinnému: T. D., L..: XX.XX.XXXX, P. J. T. XXX/XX,
XXX XX K. E., o vymoZenie 559,92 Eur s prisludenstvom, vedenej sudnym exekutorom JUDr. Andrej
MartiSik, so sidlom exekutorského uradu Samoty 1061, 020 01 Puchov, pod sp. zn. 392EX 209/20, o
navrhu povinného na zastavenie exekucie takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exeku¢ného poriadku zamieta.

II. Opravneny ma n ar o k na nahradu trov exeku¢ného konania v suvislosti s navrhom povinného na
zastavenie exekucie vo vySke 34,65 Eur.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 12.06.2020, domahal od
povinného vymozenia pohladavky vo vysSke 559,92 Eur s prisluSenstvom na zaklade exekucnych
titulov - Rozsudok Okresného sudu Prievidza sp. zn. 11Csp/31/2019 zo dria 30.05.2019, vykonatelny
dria 04.09.2019, Uznesenie Okresného sudu Prievidza sp. zn. 22Csp/31/2019 zo dna 23.03.2020,
vykonatelné dia 26.05.2020 (dalej len ,exekucny titul®).

2. Okresny sud Banska Bystrica dfia 29.06.2020 poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
Andrej Martiik, so sidlom exekutorského uradu Samoty 1061, 020 01 Puchov, ktory ju vedie pod
spisovou znackou 392EX 209/20.

3. Povereny sudny exekutor vydal dna 30.06.2020 Upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo
povinnému doru€ené dria 18.08.2020. Dha 14.09.2020 podal povinny na postovu prepravu navrh na
zastavenie exekucie, ktory bol doru€eny na exekutorsky urad dria 16.09.2020. V tomto bode sud
konstatuje, Ze povinny nepodal navrh na zastavenie exekucie v zakonnej 15-diiovej lehote. Sudny
exekutor vyzval opravneného, ktory sa prostrednictvom pravneho zastupcu k navrhu povinného na
zastavenie vyjadril elektronicky.

4. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v ¢asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exeku¢ného titulu.



5. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

6. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

7. Podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

8. Podla § 611 ods. 4 Exekuéného poriadku, rozhodnutie, ktorym sa rozhodlo o navrhu na zastavenie
exekucie, sa doruéi opravnenému, povinnému a exekutorovi.

9. Sudny exekutor predlozil sudu navrh povinného na zastavenie exekucie, spolu s dokladom o
elektronickom doruceni upovedomenia o zacati exekucie, dokladom o odoslani na postovu prepravu
navrhu na zastavenie exekucie povinného, vyjadrenim opravneného k navrhu povinného na zastavenie
exekucie. Sud pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie vychadzal z uvedenych
priloh predlozenych sudu v elektronickej podobe.

10. Povinny navrhom na zastavenie exekucie navrhuje exekuciu zastavit z dévodu, Ze disponuje
dokladmi ,Potvrdenie o bezdlZznosti“, ,Informécia o ukon&eni vymahania“ od spolognosti KRUK Ceska a
Slovenska republika s.r.0., ktoré povinny prilozil k navrhu na zastavenie exekucie. Podla tychto dokladov
ma povinny za to, Ze vec bola ukon&ena a nerozumie z akého dévodu za&al exekutorsky urad vodi jeho
osobe exekuciu. Zaroven povinny Ziada o odblokovanie bankového uctu a zruSenie prikazu na zrazky
z déchodku.

11. Opravneny sa vyjadril k navrhu povinného na zastavenie exekucie a uvadza, Ze listiny predlozené zo
strany povinného nie su listinami s pravnym vyznamom v prospech zavazku, ktory je predmetom tohto
exekuéného konania. Listiny predloZzené sudnym exekutorom a povinnym sa nevztahuju na Gverovu
zmluvu, z ktorej narok je vymahany v tomto exekuénom konani. Zalobca v exekuénom konani vyméaha
narok titulom zmluvy ev. &.: 612944237 a povinnym predloZzené listiny sa vztahuju k zmluve ev. €.
611451411. Z uvedeného vyplyva, Ze povinny mal zrejme aj iné zavazky voci opravnenému. Opravneny
navrhuje, nakolko tu nie je dany zakonny dévod na zastavenie exekucie, aby sud podany navrh na
zastavenie exekucie v celom rozsahu zamietol a priznal opravnenému pravo na nahradu trov konania.
Opravneny si uplatiuje trovy za podanie vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie exekucie vo
vysSke 34,65 Eur (18,26Eur + pausal 10,62 Eur + 20% DPH 5,77 Eur). Opravneny ma jednoznacne
za preukazané, Ze povinny si povinnost’ uvedenu vo vyroku exeku€ného titulu nesplnil. Z uvedeného
vyplyva, Ze exekucia a aj exekuéné konanie sa teda zacali dévodne. Povinny vo svojom navrhu na
zastavenie exekucie nepreukazal Ziadne skuto€nosti odévodiiujuce pravny zaver o zaniku vymahaného
naroku, o zruSeni exekuéného titulu, ani o skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti exeku€ného titulu,
pricom neexistuje ani dévod zastavenia exekucie podla osobitného predpisu, preto opravneny povazuje
podany navrh na zastavenie exekucie za nedévodny.

12. Podla § 200 prva veta Exekuéného poriadku, na exekuéné konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

13. Podla § 121 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), do plynutia
lehoty uréenej podla dni sa nezapocitava deri, ked nastala skuto¢nost’ uréujuca zaciatok lehoty.

14. Podla § 121 ods. 4 CSP, ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo deh pracovného pokoja, je
poslednym dfiom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny deh.



15. Podla § 121 ods. 5 CSP, lehota je zachovana, ak s posledny der lehoty urobi Ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit, to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.

16. Podla § 201 ods. 1 pism. a) Exeku&ného poriadku, v exeku€nom konani nemozno odpustit
zmesSkanie leh6t.

17. Sud po preskimani spisového materialu a pisomnosti predloZzenych sudnym exekutorom zistil, Ze
upovedomenie o zaclati exekucie bolo povinnému doru¢ené dfia 18.08.2020, €o vyplyva z postove;j
dorucéenky, ktora je suc€astou spisu. Patnastdriova lehota na podanie navrhu na zastavenie exekucie
zacala plynut dfia 19.08.2020, t.j. deri po dni doru€enia upovedomenia o zac¢ati exekucie a posledny deri
tejto lehoty pripadol na deft 02.09.2020. KedZe ide o procesnu lehotu, ta je zachovana aj v pripade, ak
by podanie bolo odovzdané na po&tovu prepravu v posledny deri lehoty. Navrh povinného na zastavenie
exekucie bol podany na poStovu prepravu az 14.09.2020, a teda po uplynuti lehoty na podanie navrhu
na zastavenie exekucie.

18. Sud pre uplnost dodava, Ze aj v pripade ak by navrh na zastavenie exekucie bol podany v
zdkonom stanovenej lehote, sud by tomuto navrhu nemohol vyhoviet nakolko je nedévodny a taktiez
skuto€nosti uvadzané povinnym nepoklada za relevantné pre posudzovanie zacatej exekucie. Neboli
doloZené Ziadne vecné dbkazy, ktoré by popierali existenciu zavazku povinného voci opravnenému.
Sud poukazuje na to, Ze predmetné exekucné konanie je na zaklade pravoplatnych exekuénych
titulov - Rozsudok Okresného sudu Prievidza sp. zn. 11Csp/31/2019 zo dia 30.05.2019, vykonatelny
dria 04.09.2019, Uznesenie Okresného sudu Prievidza sp. zn. 22Csp/31/2019 zo dna 23.03.2020,
vykonatelné dia 26.05.2020. Predmetny narok exekucie sa vztahuje na tverovu zmluvu &. 612944237.
Povinnym predlozené listiny sa vztahu k zmluve €. 611451411. Sud mal za to, Ze povinnym uvadzané
skuto€nosti nezakladaju pravny dévod na zastavenie exekucie sudom. Bolo teda v plnej kompetencii
povinného zvazit, €i svoje pravo na podanie opravného prostriedku vyuzije alebo nie.

19. ExekuCny sud nie je prisludny skumat hmotnopravnu spravnost exekuéného titulu, resp.
preskumavat vecnu spravnost rozhodnutia (vratane postupu organu) vydaného v zakladnom konani
(tzv. materialna vykonatelnost). Obsahom tohto rozhodnutia je viazany a musi z neho vychadzat, pricom
pripadné vady zakladného konania (aj vtedy ak by existovali) sa do exekuéného konania neprenasaju.
(NS CR 20 Cdo 1940/2008).

20. Exekucny sud nemozno za Ziadnych okolnosti povazovat za odvolaci sud alebo dovolaci sud,
teda sud, ktory bude preskumavat vecnu spravnost rozhodnutia v pédvodnom konani. Exekuény sud
je v systéme sudnej moci zaradeny v jej poslednej faze, ktora zabezpeluje vymozitefnost’ prava.
V exekuénom konani sa pravo nenachadza, iba sa vykonava. Navrh na zastavenie exekucie nema
sluzit ako opravny prostriedok proti rozhodnutiu, ktoré je v predmetnej exekucii exekuénym titulom.
Exekucny sud je pravoplatnym a vykonatefnym rozhodnutim sudu viazany a nie je v jeho kompetencii
rozhodnutie vSeobecného sudu vecne posudzovat. Pre exekuéné konanie vedené na Okresnom sude
Banska Bystrica bola v €ase rozhodovania o navrhu na vykonanie exekucie podstatna skutoCnost, Ze
boli splnené vSetky naleZitosti stanovené Exekuénym poriadkom, a tym aj podmienka vymahatefnosti
exekuéného titulu, nakolko sa jednalo, a aj nadalej jedna o vykonatefné rozhodnutie sudu, a to po
materialnej aj formalnej stranke. Tymto bola splnena jedna zo zkladnych podmienok na vydanie
poverenia na vykonanie exekucie. Zakonné predpoklady na vydanie poverenia na vykonanie exekucie
zostali nezmenené.

21. Vychadzajuc z vysSie uvedeného a zo skuto&nosti, Ze navrh na zastavenie bol povinnym
podany oneskorene, Ze povinny v navrhu na zastavenie exekucie neuviedol Ziadne dalSie skutoénosti
odbvodriujuce pravny zaver o zaniku vymahaného naroku, o zruSeni exekuéného titulu, ani o
skuto€nostiach braniacich vymahatelnosti exeku¢ného titulu, pricom neexistuje ani dévod zastavenia
exekucie podla osobitného predpisu, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia, a navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exeku&ného poriadku zamietol.

22. Podla § 199a ods. 1 Exekué&ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie v
exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v



23. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

24. Podla § 199e Exekuéného poriadku, Exekuéného poriadku, ak je zastupcom opravneného alebo
povinného advokat, odmena za pravne zastupenie sa nahradza podfa ustanoveni o tarifnej odmene. Do
zacatia exekucie ma opravneny narok na nahradu trov pravneho zastupenia najviac vo vySke odmeny
za dva ukony pravnej sluzby; a ak ide o exekuciu na vymozZenie prava na penazné plnenie, patri mu
nahrada tychto trov pravneho zastupenia najviac vo vySke vymahaného naroku podfa stavu ku diu
vydania poverenia na vykonanie exekucie.

25. Podla § 13a ods. 2 vyhlasky €. 655/2004 Z. z. VVyhladka Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,Vyhlaska“), odmena vo vyske jednej polovice zakladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby:

a) navrh na predbezné opatrenie, ak k nemu dbjde po za&ati konania, navrh na zabezpec&enie dékazu
alebo dedicstva,

b) odvolanie proti rozhodnutiu, ak nejde o rozhodnutie vo veci samej, a vyjadrenie k takému odvolaniu,
c¢) ak ide o vykon rozhodnutia alebo exekuciu, prevzatie a pripravu zastupenia, navrh na zacatie konania,
vyjadrenie k takému navrhu, zastupovanie na pojednavani, odvolanie proti rozhodnutiu a vyjadrenie k
takému odvolaniu,

d) dalSia porada alebo rokovanie s klientom, kratSia ako jedna hodina,

e) dalSia porada alebo rokovanie s protistranou, kratSia ako jedna hodina,

f) ndvrh na opravu odévodnenia rozhodnutia, na odstranenie nasledkov zme&kania lehoty a na zmenu
rozhodnutia o plneni v splatkach.

26. Podla § 13a ods. 5 Vyhlasky, za ukony pravnej sluzby, ktoré nie su uvedené v odsekoch 1 a 2, patri
odmena ako za ukony, ktoré su im svojou povahou a u¢elom najblizSie.

27. Opravneny si vo vyjadreni k nadvrhu povinného na zastavenie exekucie uplatnil narok na nahradu
trov pravneho zastupenia v suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie. Sud opravnenému priznal
trovy pravneho zastupenia v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie vo vyske 34,65
Eur (odmena o vyske 1/2 za 1 pravny ukon - podanie vyjadrenia k navrhu povinného na zastavenie
exekucie vo vyske 18,26 Eur + 1 x rezijny pausal rok 2020 vo vyske 10,62 Eur + 20% DPH), pri€om ich
sud zohfadni po pravoplatnosti tohto rozhodnutia vydanim dodatku k povereniu na vykonanie exekucie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



