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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. Milanom Majernikom, PhD., v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.o., so sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava, ICO: 35 724 803, pravne zastlipeného: Remedium
Legal, s.r.o., so sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava, ICO: 53 255 739, proti Zalovanému: A. A., nar.
XX XX XXXX, B. XX/XX, XXX XX B., o zaplatenie 429,17 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

l. Zalobu zamieta.

Il. Zalovanej narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou Okresnému sudu Bardejov diia 8.11.2023 doméhal, aby sud uloZil
Zalovanej zaplatit mu sumu istiny 429,17 eur spolu s ndkladmi spojenymi s uplatnenim pohladavky vo
vySke 50,88 eur spolu s riadnym urokom vo vyske: 5% ro€ne zo sumy 417,57 eur od 17.11.2020 do
20.02.2023 5% ro&ne zo sumy 378,47 eur od 21.02.2023 do zaplatenia spolu s urokom z omeskania vo
vyske: 5% ro¢ne zo sumy 417,57 eur od 17.11.2020 do 20.02.2023 5% ro¢ne zo sumy 378,47 eur od
21.02.2023 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania.

2. Podanie Zaloby od6vodnil tym, Ze na zaklade Zmluvy o postipeni pohlfadavok uzavretej podla § 524
a nasl. zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika zo dfia XX.XX.XXXX medzi postupcom BNP
PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom: Boulevard Haussmann 1, 750 09 Pariz, Francuzsko,
zapisana v parizskom Registri obchodu a spolocnosti pod €. 542 097 902, konajuca v Slovenskej
republike prostrednictvom svojej organizacnej zlozky BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA,
poboc¢ka zahrani¢nej banky, zapisana v obchodnom registri Mestského sudu Bratislava lll, so sidlom:
Karadzi¢ova 2, 811 09 Bratislava, ICO: 47258713 (dalej len ,postupca") a Zalobcom, postipil postupca
na zalobcu pohladavku vogi Zalovanej. Zalobca v tejto sUvislosti uvadza, e Zalovana bola v &ase
postupenia pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu v nepretrzitom omeskani so splnenim €o i len
Casti svojho penazného zavazku voci postupcovi po dobu dihSiu ako 90 kalendarnych dni. Postupca
uzatvoril so Zalovanou dia XX.XX.XXXX Zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani
kreditnej karty (dalej len ,Zmluva"), predmetom ktorej bol zavazok pravneho predchodcu postupcu
poskytnut Zalovanej spotrebitelsky Uver vo forme Uverového ramca a su€asne zavazok zalovaného vratit’
poskytnuty uver spolu s dohodnutymi urokmi a poplatkami formou dohodnutych mesaénych splatok. Na
zéklade Zmluvy postupca poskytol Zalovanej pefiazné prostriedky. Zalovana porusila svoje povinnosti
podla zmluvy, a tak postupca ku drfiu 19.11.2020 vyhlasil pred€asnu splatnost’ uveru. Pohladavka
Zalobcu predstavovala ku diu vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru sumu vo vyske 468,27 eur,
pricom pozostavala z neuhradenej istiny uveru vo vySke 417,57 eur, z neuhradeného riadneho uroku
vo vySke 44,75 eur, z neuhradeného poistenia splatok vo vyske 5,95 eur, z neuhradenych poplatkov
vo vySke 0,00 eur a z neuhradenych nakladov spojenych s vymahanim pohladavky vo vyske 0,00 eur.



Zalovana po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti Gveru vykonala do dne$ného dna nasledujice Ghrady:
20.02.2023 39,10 eur Zalobca zapogital uhrady Zalovanej vykonané po vyhlaseni mimoriadnej splatnosti
Gveru na istinu Gveru. Zalovana suma predstavuje sumu vo vyske 429,17 eur, priSom pozostava z
neuhradenej istiny Uveru vo vy8ke 378,47 eur, z neuhradeného riadneho Uroku vo vySke 44,75 eur, z
neuhradeného poistenia splatok vo vyske 5,95 eur, z neuhradenych poplatkov vo vySke 0,00 eur a z
neuhradenych nékladov spojenych s vymahanim pohladavky vo vyske 0,00 eur. Zalobca si okrem toho
na zaklade vykonanych uhrad uplatiiuje uroky po zosplatneni v nasledujucej Strukture: - Riadny urok z
istiny po zosplatneni vo vyske: 5% ro¢ne zo sumy 417,57 eur od 17.11.2020 do 20.02.2023 5% ro¢ne zo
sumy 378,47 eur od 21.02.2023 do zaplatenia - Urok z omeskania po zosplatneni vo vyske: 5% roéne
2o sumy 417,57 eur od 17.11.2020 do 20.02.2023 5% rocne zo sumy 378,47 eur od 21.02.2023 do
zaplatenia ZvySnu Cast’ diZznej sumy si Zalobca v tomto konani neuplatiuje.

3. Zalovanej bola Zaloba doru¢ena diia 11.12.2023, av$ak k tejto sa pisomne nevyjadrila.

4. Vo vyjadreni doruéenom sudu dna 4.12.2023 na vyzvu sudu na doplnenie skutkovych tvrdeni ohfadom
skimania bonity Zalobca uviedol, Ze Zalovana z poskytnutého uUverového ramca vyc&erpala celkovo
sumu vo vySke 735,68 eur a uhradila sumu v celkovej vySke 929,50 eur. Po zosplatneni uveru uhradila
Zalovana celkovo sumu 39,10 eur, ktora bola v plnom rozsahu zapoditana na dlznu istinu. Istina
predstavuje rozdiel medzi poskytnutym Gverom a Uhradami Zalovanej zapodZitanymi na istinu. Poplatky
vo vyske 5,95 eur: Poplatky predstavuju rozdiel medzi vyuctovanymi poplatkami a uhradami Zalovaného
zapocitanymi na poplatky. Neuhradené poplatky pozostavaju z poplatku za poistenie Uveru vo vyske
1,19 eur od 7/2020 do 11/2020. Uroky vo vyske 44,75 eur: V ods. 1.1 Zmluvy o Gvere si zmluvné strany
dohodli fixny urok vo vyske 24,00 % p. a.. Zalovanej bol vya&tovany urok v celkovej vyske 422,48 eur.
Uroky predstavuju rozdiel medzi vyu&tovanymi Grokmi a Uhradami Zalovanej zapog&itanymi na droky.
Pokial ide o posudzovanie bonity v podstate uviedol, Ze veritel nie je povinny preukazovat’ skimanie
bonity spotrebitela, ak tato skutoCnost nebola medzi stranami sporu sporna a spotrebitel nevyuzil svoje
pravo namietnut takéto skimanie.

5. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa nedostavil Zalobca a jeho pravny zastupca, ktori svoju
neucast ospravedinili a dali suhlas s prejednanim veci v nepritomnosti. Z uvedenych dévodov postupom
podla § 180 CSP sud pojednaval v nepritomnosti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu.

6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim postupom podfa § 204 CSP s podaniami stran sporu a
listinnymi dbkazmi, a to: Zaloba na €.I. 1-7, prehfad splatok a uhrad na €.I. 10-13, oznamenie o postupeni
pohladavky na &.I. 14, oznamenie na ¢€.I. 15, pokus o zmier na €.l. 16, informacia na &.I. 17, zmluva
o postupeni pohladavok na €.I. 19-41, priloha na &.1. 42, zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere
na ¢.I. 43-45, oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti na &.I. 46, obchodné podmienky na &.I.
47-49, sadzobnik poplatkov na €.l. 50, vyzva na €&.I. 51, podaci harok na €.I. 51, vyjadrenie Zzalobcu na
¢.l. 62-71, ako aj ostatnym obsahom spisu a zistil tento skutkovy stav:

7. Pravny predchodca Zalobcu a zalovana uzavreli diia XXX XXXX Zmluvu o revolvingovom
spotrebitelskom Gvere a vydani kreditnej karty a ramcova zmluva o poskytovani platobnych sluzieb ¢&.
XXXXXXXXXXXXXXX, na zaklade ktorej bolo dohodnuté poskytnutie revolvingového uveru s vyskou
uverového ramca 5000 eur s aktualnou vySkou uverového ramca 750 eur, cenou tovaru 735,68 eur,
vySka urokovej sadzby 24 % p.a. fixna, RPMN 26,83 %, vySka 1. Cerpania 735,68 eur, vySka mesacnej
splatky: min. 3 % z aktualnej vy8ky uverového ramca, splatnost mesacnej splatky 10. defi v mesiaci,
splatnost 1. mesacnej splatky 10 defi v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom bolo uskuto&nené
1. Cerpanie revolvingového uveru, vyska urokovej sadzby 24 % p.a. fixna.

8. Zalovana na nariadenom pojednavani uviedla, Ze si brala telefén na splatky a potom jej este
dosla karta od Cetelemu, ktoru nepouzivala. Pred uzavretim zmluvy u nej zistovali len, &i ma prijem
prostrednictvom troch vyplatnych pasok. Ziadne iné skutoénosti nezistovali.

9. Podla ¢lanku 7 bodu 7.1 ak klient nesplaca poskytnuty uver/ revolvingovy uver riadne a v€as, je banka
opravnena: a) vyhlasit mimoriadnu splatnost tveru/revolvingového uveru, t.j. poZadovat' splatenie Uveru/
revolvingového Uveru, vratane prislusnych urokov a poplatkov v lehote a s u€innost'ou, ktord banka ur€i
v oznameni o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti.



10. Z vypisu z uverového Uctu Zalovanej a tiez z nerozporovanych skutkovych tvrdeni plynie, Ze Zalovana
uhradila sumu 929,50 eur do zosplatnenia a 39,10 eur po zosplatneni uveru.

11. Z Oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti revolvingového uveru €. XXXXXXXXXXXXXX
zo dila XX XX.XXXX vyplyva, Ze Zalobca oznamil Zalovanej, Ze vzhladom na to, Ze poskytnuty
Uver nesplacala riadne a v€as, a to ani po opakovanych vyzvach na uhradu, Zalobca vyhlasil ku diu
16.11.2020 mimoriadnu splatnost Uveru v zmysle Uverovej zmluvy, ¢im sa stal zavazok splatny v
celom rozsahu. Zaroven Zalobca vyzval Zalovanu na uhradu diZznej sumy vo vySke 468,27 Eur zloZenej
z uverovej istiny vo vyske 417,57 Eur, diZznych urokov, poplatkov a poistného vo vySke 50,70 Eur
a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 0 Eur.

12. Podla § 1 ods. 2 prva veta zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych
uveroch a pézickach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zakon
o spotrebitelskych Gveroch®) spotrebitelskym Uverom na u&ely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

13. Podla § 1 ods. 8 zakona o spotrebitelskych uveroch ustanoveniami tohto zakona nie su dotknuté
ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika ani osobitnych predpisov (napr. zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane
spotrebitela).

14. Podla § 2 pism. a) a b) zakona o spotrebitelskych Uveroch na ucely tohto zakona sa rozumie
spotrebitelom fyzickd osoba, ktord nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,5a)
veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci
svojej podnikatel'skej €innosti.

15. Podla § 9 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

16. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitel'skych uveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere

okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obcianskeho zakonnika18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)

adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d)

meno, priezvisko, datum narodenia, rodné €islo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)

identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom
odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto
tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

f)

dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konec¢nej splatnosti spotrebitelského Gveru,

9)

celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitel'ského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h)

opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)

urokovl sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,



podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

)

odplatu podla osobitnych predpisov,18aa)

k)

roénu percentudlnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktoru musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

1)

vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa
budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s rdéznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m)

pravo spotrebitefa vyziadat si vypis z uétu vo forme amortizaCnej tabulky podfa odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n)

suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

o)

pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, ak je otvorenie U&tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouZzivanie platobnych
prostriedkov na platobné transakcie a &erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o
spotrebitelskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,,

P)

urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

a)

upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r

veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

s)

vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

t)

informacie o pravach podfla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u)

pravo na splatenie spotrebitefského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

v)

spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w)

informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

X)

pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit,
a dal8ie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu
a prisludny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej vypodtu,

y)

nazov a adresu prislusného organu dohfadu podla § 23,

2)

priemernu hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver platnu k diu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.



aa)
nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prislusnom gramatickom tvare.

17. Podla § 11 ods. 1, 2 zakona o spotrebitelskych uveroch poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak

a)

zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b)

zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nélezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),

c)

zmluva o spotrebitefskom uvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d)

v zmluve o spotrebitelskom uUvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e)

veritel' spotrebitelsky uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finan&nych prostriedkov na
platobny Gc&et spotrebitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,18b)

f)

veritel v zmluve o spotrebitefskom Uvere neuvedie v3etky plnenia, ktoré pre spotrebitela vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

9)

ro€na percentudlna miera nakladov spotrebitel'ského Uveru prekraCuje najvy3siu pripustnu vysku odplaty
stanovenej podfa osobitnych predpisov.18aa)

Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat od
spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského Uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti
podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7
ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch,
vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na udaje z prislusnej databazy alebo
registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver. Za hrubé porusenie
povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

18. Podla § 11 ods. 3 zdkona o spotrebitelskych Uveroch ak osoba bez povolenia poskytne penazné
prostriedky, ktoré by inak boli spotrebitel[skym Uverom, uzatvorena zmluva je neplatna. Ak vznikne
spotrebitelovi povinnost vydat’ poskytnuté finan&né plnenie, osoba podla prvej vety je povinna umoznit
spotrebitelovi uhradit' len skuto&ne poskytnuté finanéné plnenie v splatkach a lehote, ktora vSak nesmie
byt kratSia ako lehota, v ktorej by mal spotrebitel vratit' finanéné plnenie, ak by neexistoval dévod
neplatnosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere; tym nie je dotknuté pravo zmluvnych stran dohodnut sa
na dihSej lehote na vratenie poskytnutého finanéného plnenia a pravo spotrebitela vratit poskytnuté
finan&né plnenie naraz alebo v splatkach v lehote krat3ej, ako bola dohodnuta v zmluve podla prvej vety.

19. Podfa § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej len ,Obciansky zakonnik®)
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

20. Podla § 52 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.



21. Podla § 53 ods. 1, 2, 3, 5 Obcianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitela (dalej len ,neprijatefna podmienka®). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky,
ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su
vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatefné podmienky individualne dojednané. Za
individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moznost
oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukaze opak,
zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi dodavatefom a spotrebitefom sa nepovazuju za individualne
dojednané. Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

22. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitel'skej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

23. Podla § 54 ods. 1 a 2 Obcianskeho zdkonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela
priznavaju, alebo siinak zhorsit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych
zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

24. Podla § 39 Obgianskeho zakonnika neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

25. Podla § 544 ods. 1 a 2 Obcgianskeho zakonnika ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvnej
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porudenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej urenia.

26. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

27.Sud je toho nazoru, Ze zmluva o spotrebitefskom Uvere zo diia XX. X.XXXXX, ktoru Zalobca povaZzuje
za zéaklad, od ktorého odvodzuje svoj narok, je zmluvou spotrebitelskou. Pre spotrebitelski zmluvu je
charakteristické, Zze spotrebitel vstupuje do zmluvného vztahu s dodavatefom, ktorym je najCastejSie
predavajuci, za zmluvnych podmienok, ktoré si vopred urcil dodavatel, pri¢om spotrebitel nema moznost
tieto podmienky individualne ovplyvnit. Ob¢&iansky zakonnik podrobnejsie Specifikuje vSeobecné pravidla
pre dojednanie podmienok v spotrebitelskych zmlav a vyslovne ustanovuje, Ze takéto ustanovenia
v zmluvach, ktoré spdsobuju nerovnovahu v pravach a povinnostiach v neprospech spotrebitefa su
neprijatelné a preto neplatné. Vychadza sa z toho, Ze predovsetkym spotrebitel v dobrej viere uzatvara
zmluvu s dodavatelom, od ktorého sa o€akava, Zze vzhladom na jeho podnikanie a ponukany tovar a
sluzby kona profesionalne a v sulade s poctivym pristupom k podnikaniu. Predpoklada sa, Ze dodavatel
ma vedomosti a skisenosti a oproti spotrebitelovi vystupuje ako zvyhodneny u€astnik zmluvného vztahu
zalozeného spotrebitelskou zmluvou. Pokial dodavatel pozaduje od spotrebitela sankciu za poruSenie
jeho zmluvnych povinnosti a tato je v nepomere k jeho plneniu, je neplatna.

28.5ud v danej suvislosti poukazuje aj na skuto€nost, Ze Slovenska republika ako ¢&len Eurdpskej
Unie je povinna plnit zavazky vyplyvajuce z tohto &lenstva. Clenské $taty Unie su povinné zabezpedit,
aby nekalé podmienky pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo
dodavatela podla ich vnutrostatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla
tychto podmienok nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok
(€l. 6 Smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach
(dalej len ,smernica®)).

29. Z rozsudku Sudneho dvora Eurdpskej unie vo veci C. D. E. F. a G. A. H. (C-240/98) a medzi F. E. F. I.
J. A F. 1. K. aspol., spojené pripady C-240/98 a C-244/98 je vyvoditelna obligatérnost zdsahu sudu proti
nekalej podmienke: ,,Ciel Clanku 6 Smernice, ktory od &lenskych $tatov vyZzaduije stanovit, Ze negestné



podmienky nie su pre spotrebitela zavazujuce, by sa nedosiahol, keby bol spotrebitel sdm povinny
vystupit proti ne€estnej povahe takych podmienok. V sporoch, kde zahrnuté sumy su ¢asto obmedzené,
mdbzu byt pravnické poplatky vy$Sie nez vlozena Ciastka, €o mdze spotrebitela odradit, aby napadol
pouzitie neCestnej podmienky. V pocdte ¢lenskych Statov proceduralne predpisy umozriuju jednotlivcom
suhrn etickych, vSeobecne zachovavanych a uznavanych zasad, ktorych dodrziavanie je Casto krat
zabezpecfované aj pravnymi normami tak, aby kazdé konanie bolo v sulade so vSeobecnymi mravnymi
a moralnymi zasadami demokratickej spolonosti branit sa v takych konaniach a je realne riziko, Ze
spotrebitel kvoli neznalosti prava nespochybni podmienku prednesenu proti nemu. Z toho vyplyva, Ze
ucinna ochrana spotrebitela sa méze dosiahnut, len ak narodny sud prehlasi, Ze ma pravomoc zhodnotit’
podmienky tohto druhu na svoj vlastny navrh“.

30. Sud preskimal na zaklade uvedeného predlozend zmluvu o spotrebitefskom lvere v Casti
dohodnutého uroku, priom po jej posudeni musel konstatovat, Ze spotrebitel'sky uver medzi Zalobcom
a zalovanou je potrebné posudit’ ako bezuroény a bez poplatkov pre nedostatok v nélezZitostiach podfa §
9 ods. 2 pism. g) zakona o spotrebitel'skych uveroch a hrubého porusenia skimania bonity Zalovaného.

31. Podla § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do Uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

32. Podla § 7 ods. 2 zdkona o spotrebitelskych uveroch spotrebitel je povinny poskytnut veritelovi na
jeho Ziadost Uplné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuzivat informacie o spotrebitelovi z prislusnej
databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

33. Podla § 7 ods. 27 zakona o spotrebitelskych uveroch veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a),
banka, zahrani¢na banka a poboc¢ka zahrani€nej banky su povinni na ucely podla odseku 19 pouzit
dostatoCné, primerané a aktualne informacie o prijmoch, nakladoch na zabezpecenie zakladnych
Zivotnych potrieb spotrebitela a 0s6b, voci ktorym ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost,17ta) pefiaznych
zavazkoch spotrebitela, vyske celkovej zadlZzenosti a dalSie informécie o financnej a ekonomicke;j situacii
spotrebitela. Informacie o prijme podla prvej vety je potrebné overovat preukazatelnym spdsobom
prostrednictvom internych zdrojov alebo externych zdrojov, ktoré su nezavislé od spotrebitela. Veritel
podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahranina banka a pobocka zahraniénej banky su povinni bez
suhlasu spotrebitela, len na splnenie Ucelu posudenia schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky
Uver a na ucely podla odseku 19, ak odsek 43 neustanovuje inak, elektronicky overit informacie suvisiace
s prijmom spotrebitela v Socialnej poistovni,17ab) a to prostrednictvom prevadzkovatela registra. Veritel
podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka zahrani€¢nej banky overuju len informacie
suvisiace s prijmom spotrebitela, ktoré vopred ziskali od spotrebitela, u ktorého sa posudzuje schopnost
splacat spotrebitelsky uver. Naklady na zabezpec&enie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a osbb,
voci ktorym ma spotrebitel vyZivovaciu povinnost,17ta) je nevyhnutné posudzovat s ohfadom na Zivotné
minimum ustanovené osobitnym predpisom17td) a na prijem spotrebitela.

34. Podla § 11 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského
uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti
splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Gver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje aj
porusenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

35. Vychadzajuc z § 7 zadkona o spotrebitelskych Uveroch je plne opodstatnené vyzadovat v sidnom
konani preukazanie skumania bonity klienta veritefom. Pokial si veritel uplatfiuje pravo na plnenie
zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, je nutné vyhodnotit, €i pri uzatvoreni zmluvy boli splnené vSetky
povinnosti a podmienky, ktoré na tieto zmluvné vztahy kladie pravna uprava zamerana na ochranu
spotrebitela, t. j. § 52 a nasl. Ob¢&ianskeho zdkonnika, zakon o spotrebitelskych Uveroch a dalSie.



Bolo na veritefovi, aby tento preukazal, Ze bonitu Zalovanej nalezite skumal, Ze si spinil povinnost
vyplyvajucu mu z § 7 zakona o spotrebitelskych Uveroch. Odborna starostlivost predpoklada overenie
udajov, ktoré diznik veritelovi uviedol, resp. objektivne podloZil minimalne potvrdenim zamestnavatela
diZznika. Nepochybne klu¢ova je i povinnost' veritefa vyuzivat' verejne dostupné informacie, akymi su
napr. Statom publikované Udaje o Zivotnom a existenénom minime podla zak. & 110/2006 Z. z. a o
priemernych vydajoch obyvatelstva a tieto porovnavat so zndmymi alebo od spotrebitela zistenymi
informaciami o jeho prijmoch a vydavkoch (Najvy$si sid CR pod sp. zn. 33Cdo/2178/2018).

36. Veritel v zmysle § 7 a 11 zakona o spotrebitel'skych Uveroch je pri posudeni Gverovej schopnosti
klienta povinny brat na zretel ako existujucu situaciu klienta, najma jeho prijmy a vydavky, tak i
skuto€nosti, ktoré mozno na zaklade informacii dostupnych pred uzavretim zmluvy s vysokou mierou
pravdepodobnosti o€akavat. Déraz pri posudeni Uverovej schopnosti je pritom kladeny na pomer medzi
prijmami a vydavkami spotrebitela a posudenie toho, &i spotrebitelovi zostane po vynaloZeni beznych
vydavkov mesacne taka Ciastka, aka bude potrebna na splacanie Uveru. Pri posudzovani buducej
schopnosti spotrebitela splacat uver sa vychadza z existujuceho stavu a prezumpcie jeho zachovania
do buducna. Nejde pritom o ziskanie 100 % istoty, Ze Uver bude v buducnosti splateny, pretoze nie je
mozné s istotou vylucit, Ze spotrebitel napr. dostane vypoved z pracovného pomeru alebo dlhodobo
ochorie. Ciefom zakonodarcu bolo efektivhe zamedzit predlzovaniu spotrebitelov, ktori nie si schopni
svoje zavazky riadne splacat. Z textu zakona vyplyva, Ze informacie pre rozhodnutie dodavatefa o
tom, & zmluvu uzavrie alebo nie si ma veritel zabezpecit sam, a to aj v spolupraci so Ziadatefom
o uver. Pri ziskavani relevantnych informacii za u€elom posudenia Uverovej schopnosti spotrebitela
tak veritel vychadza ako z informacie dodanych spotrebitefom a samozrejme nim aj preukazanych,
tak z informacii, ktoré ziskava z inych dostupnych zdrojov. Je povinnostou veritefa takto ziskané
informéacie zhromazdit, vyhodnotit' ich dostato¢nost a rozhodnut, ¢&i a ktoré informacie je nevyhnutné
dalej overovat. Za dostatoné sa povazuju iba také informéacie o prijmoch a vydavkoch, z ktorych
je schopny ziskat’ objektivny obraz o Ziadatelovej finan&nej situacii. Spotrebitel je povinny poskytnut
veritefovi na jeho Ziadost UpIné, presné a pravdivé udaje. Tato povinnost v8ak nezbavuje veritela
konat s odbornou starostlivostou, teda vyziadat' si od spotrebitela potrebné informacie, aktivne si
zabezpecCovat dalSie primerané a objektivne zistitelné informéacie o spotrebitefovi a takto ziskané
informacie riadne vyhodnotit. Schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver tak treba chapat ako
situaciu, ked' v zavislosti na frekvencii splacania zostane spotrebitelovi v jeho osobnom a domacom
rozpocte dostatok finanénych prostriedkov, aby mohol bez akychkolvek problémov a obmedzeni splacat
splatku v predpokladanej vySke. Preto dodavatel musi okrem iného analyzovat’ spotrebitelov osobny
a domaci rozpocet, a to ako stranu prijmoyv, tak stranu vydavkov, a to vZdy vo vztahu ku konkrétnemu
Ziadatelovi o Uver. Analyza iba niektorej zo stran rozpoc¢tu sama o sebe k posudeniu Uverovej schopnosti
nepostacuje (rozhodnutie KS v PreSove pod sp. zn. 22Co0/107/2018).

37. Zalobca ziadnym spésobom nepreukéazal, Ze by ho skutoéne zaujimala bonita Zalovanej, a jedina
jeho argumentacia bola t4, Ze nie je povinny nerozporované skutkové tvrdenie preukazovat. Na margo
uvedeného sud uvadza, Ze postupoval désledne podla judikatury Sudneho dvora Eurépskej unie, ktora
zdéraziiuje vyznam skimania bonity, priom sud musi ex offo preskumat dodrZanie povinnosti veritela
v zmysle ust. § 7 ods. 1 ZoSU (porov.rozsudky Sudneho dvora Eurdpskej unie C-679/18, tiez C-449/13,
C- 303/20) a zaroven postupujuc podfa § 295 a § 296 CSP, cit.: ,Sud mdze vykonat' aj tie dékazy,
ktoré spotrebitel nenavrhol, ak je to nevyhnutné pre rozhodnutie vo veci. Sud aj bez navrhu obstard
alebo zabezpedi taky dékaz. Spotrebitel méze predlozit alebo oznadit' vSetky skutoénosti a dékazy
na preukazanie svojich tvrdeni najneskér do vyhlasenia rozhodnutia vo veci samej. Ustanovenia o
sudcovskej koncentracii konania a zakonnej koncentracii konania sa nepouZiju.*

38. Podla rozsudku Sudneho dvora EU C-679/18 , Clanky 8 a 23 smernice Eurépskeho parlamentu a
Rady 2008/48/ES z 23. aprila 2008 o zmluvach o spotrebitelskom Uvere a o zruSeni smernice Rady
87/102/EHS sa maju vykladat v tom zmysle, Ze vnutroStatnemu sudu ukladaju povinnost' preskumat
ex offo existenciu poruSenia povinnosti stanovenej v ¢lanku 8 tejto smernice, podfa ktorej veritel musi
pred uzavretim zmluvy posudit Gverovu bonitu spotrebitela, a vyvodit dbsledky, ktoré z porusenia tejto
povinnosti vyplyvaju vo vnutrodtatnom prave, pod podmienkou, Ze sankcie spifiaju poZiadavky podla
uvedeného &lanku 23. Clanky 8 a 23 smernice 2008/48 sa maju dalej vykladat v tom zmysle, Ze brania
vnutrostatnej pravnej Uprave, podla ktorej sa sankcia za poruSenie povinnosti veritefa posudit’ pred
uzavretim zmluvy Uverovu bonitu spotrebitela, ktora spociva v neplatnosti zmluvy o Uvere spojenej s
povinnostou spotrebitela vratit’ veritelovi poskytnuti sumu istiny v dobe primeranej jeho moznostiam,



uplatni len pod podmienkou, Ze dany spotrebitel tuto neplatnost namietne, a to v trojro¢nej premlicace;j
dobe*.

39. Z ¢lanku 8 ods. 1 smernice 2008/48 vyplyva, Ze pred uzavretim zmluvy o Uvere je
veritel povinny posudit’ uverovu bonitu spotrebitela, pri¢om tato povinnost méze pripadne zahffiat
nahliadnutie do prisludnej databazy. Ciefom tejto povinnosti je tiez posilnit zodpovednost’ veritela a
zabranit’ poskytnutiu Uveru nebonitnym spotrebitefom (pozri v tomto zmysle rozsudky z 18. decembra
2014, L. L. M., C-449/13, EU:C:2014:2464, bod 43; zo 6. juna 2019, F. C-58/18, EU:C:2019:467, bod40,
a z 5. marca 2020, C., C-679/18, EU:C:2020:167, bod 20). Takd povinnost tym, Ze ma chranit
spotrebitelov pred rizikami nadmerného zadlZzenia a platobnej neschopnosti, ma pre nich zasadny
vyznam (pozri v tomto zmysle rozsudky zo 6. juna 2019, F., C-58/18, EU:C:2019:467, bod41, a z 5.
marca 2020, C., C-679/18, EU:C:2020:167, bod 21, ako aj citovanu judikataru).

40. Vo vztahu k splneniu si povinnosti skumat' bonitu spotrebitela ako najdélezitejSej predzmluvnej
povinnosti veritela Zalobca nepredlozil Ziaden doklad, preto sud uvedené preukazané nemal a Uvery
vyhodnotil ako bezuro&né a bez poplatkov.

41. Naviac z oboch predloZenych zmluv o revolvingovom spotrebitefskom uvere bolo tieZ nesporne
preukdzané, Ze zmluvy nemaju nalezitost podlfa § 9 ods. 2 pism. g) citovaného zakona a to vysku
splatky. V zmluve o revolvingovom Uvere je sice uvedené, Zze vySka mesacnej splatky je ,minimalne
3 % zaktualnej vySky uverového ramca“, avSak sud uvedené dojednania o vySke mesacnej splatky
revolvingového Uveru povaZzuje za absolutne neplatné podla § 37 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, kedZe
nie je urCité a zrozumitelné. VySka mesacnej splatky musi byt stanovena tak, aby diznik jednoducho
vedel urgit, v akej vyS8ke je povinny plnit pravidelni mesadnu splatku Gveru. Zalobca ako
dodavatel v zmluve o revolvingovom uvere stanovil pre Zalovanu ako spotrebitela vysSie citovany
matematicky vzorec vypoctu pravidelnej mesacnej splatky uveru, tento viak sud vzhladom na nie prave
jednoduchy vypoc&et povazuje pre bezného spotrebitefa za nezrozumitefny, kedZe vyzaduje urcitu
mieru matematickych znalosti.

42. Na podporu nazoru sud odkazuje na uz pravoplatné rozsudky Okresného sudu Bardejov v obdobnom
spore sp. zn. 8Csp/69/2022 zo dha 16.6.2023 a tiez sp. zn. 8Csp/70/2022 zo diia 15.1.2024.

43. Len nad rdmec uvedeného, dalSie dbévody, ktoré by spdsobovali bezuro€nost a bezpoplatkovost,
resp. neplatnost zmluvy v €asti urokov - 24 % ro&ne (vid napr. rozsudok Okresného sudu Bardejov sp.
zn. 8Csp/20/2022 zo diia 15.6.2023) sud uz nerozvadzal, lebo by viedlo k totoZnému zaveru o zamietnuti
Zaloby.

44. Podla § 517 ods. 1 prva veta Obc&ianskeho zakonnika dIznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nespini,
je v omeskani.

45. Podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

46. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

47. Na zaklade vysSie uvedeného sud je toho nazoru, Ze Zalobcovi by zo zmluvy po konstatovani
bezuro€nosti a bezpoplatkovosti Uveru patrila len suma, ktoru Zalovana neuhradila z realne erpanych
Gverov. Zalovana v danom pripade vy&erpala titulom Gveru 735,68 eur a uhradila podla tvrdeni Zalobcu
929,50 eur a nasledne po zosplatneni sumu 39,10 eur, teda uhradila sumu nad sumu poskytnutého
Uveru, preto sud zalobu zamietol.

48. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.



49. Podla § 255 ods. 2 CSP ak mala strana vo veci uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo.

50. Podla § 257 CSP vynimo&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretefla.

51. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

52. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

53. Sud pri rozhodovani o naroku na nahradu trov konania postupom podfa § 262 ods. 1 CSP vychadzal
z pomeru Uspechu vo veci podla § 255 CSP. Zalobca bol v konani netspe$nym, preto by narok na
nahradu trov patril Zalovanej. KedZe v3ak Zalovana nezZiadala priznat narok na nahradu trov konania,
sud vyslovil v sulade so zasadou hospodarnosti konania tak, Ze jej nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia jeho pisomného vyhotovenia
na Okresny sud Bardejov.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods.
1C.s.p.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



