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Uznesenie

Okresny sud PieStany vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: Z. 1., E.. XX.XX.XXXX a C. |, E..
XX XX XXXX, deti matky: U.. B. ., E.. XX XX.XXXX, trvale bytom X. XXX a otca: InM.. W. |, E..
XX XX.XXXX, bytom I. XXX, za G€asti starych rodicov: U.. O. U., ob&ianka SR a U.. L. U.I., ob&an SR,
obaja trvale bytom W.. G. XX/XX, Z., o zruSenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Za€ina sa bez navrhu konanie vo veci zruSenia uznesenia - neodkladného opatrenia Okresného
sudu Piestany , €.k. XXP/XXX/XXXX - XX zo dna 18.12.2018.

1. Ustanovuje sa Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie$tany za opatrovnika na zastupovanie mal.
deti: Z. 1., nar. XX.XX.XXXX a C. I., nar. XX.XX.XXXX, v konani o zruSenie neodkladného opatrenia.
lll. ZruSuje sa uznesenie Okresného sudu Piestany, €.k. XXP/XXX/XXXX - XX zo dna 18.12.2018 v
Casti nariadeného neodkladného opatrenia.

IV. Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu Piestany, €.k. XXP/XXX/XXXX - XX zo dfa 18.12.2018, ppl.
06.02.2019 bolo o.i. nariadené neodkladné opatrenie v zneni, Ze sa upravuje styk starych
rodicov U.. . U.a U.. O. U. s mal. detmi: Z.I. I., nar. XX.XX.XXXX a C. I., nar. XX.XX.XXXX tak, ze
stari rodi€ia su opravneni stykat sa s maloletymi detmi 25.12.2018 v ¢ase od 15.00 hod do 17.00 hod,
03.01.2019 v €ase od 15.00 hod do 17.00 hod a nasledne kazdu Stvrtu nedelu v mesiaci v Case od
15.00 hod. do 17.00 hod. , otec je povinny maloleté deti na stretnutie so starymi rodi¢mi riadne pripravit
s tym, Ze stari rodicia si deti vyzdvihnu a odovzdaju ich otcovi v stanovenom €ase v mieste bydliska deti.

2. Sidom bolo z obsahu spisu tunajSieho sudu sp.zn. XXEm/X/XXXX zistené, Ze uznesenim
Okresného sudu Piestany, &.k. XXEm/X/XXXX - XX zo dna 17.01.2020, ppl. 11.02.2020, bol
nariadeny vykon rozhodnutia - uznesenia Okresného sudu Piedtany, €.k. XXP/XXX/XXXX - XX
zo dia 18.12.2018 - neodkladného opatrenia, ktorym sud upravil styk starych rodiCov s mal.
detmi Z. W. C..

3. Zo zisteni vrdmci konania o vykon rozhodnutia vo veci mal. deti sp.zn. XXEm/X/XXXX vyplynulo,
Ze neodkladnym opatrenim upraveny styk starych rodi€ov s mal. detmi sa neuskutoc&riuje, mal. deti sa
odmietaju stretéavat’ so starymi rodi¢mi.

4. Na zaklade skutoCnosti zistenych sudom vramci konania o vykon rozhodnutia vo veci mal. deti
vyplynulo, Ze je v zdujme mal. deti, aby bol zruSeny exekuény titul - uznesenie Okresného sudu
Piedtany €. k. XXP/XXX/XXXX - XX zo dfia 18.12.2018 - neodkladné opatrenie, ktorym sud upravil
styk starych rodi¢ov s mal. detmi .



5. Podra Cl. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

6. Prijatim Dohovoru o pravach dietata sa jednotlivé Staty zaviazali, Ze ich €innost bude v sulade
s najlepdim zaujmom dietata a ostatnymi ¢lankami Dohovoru. Deti na rozdiel od dospelych, nemaju
moznost' za svoje prava bojovat, svoje prava uplathovat a vyZadovat’ legitimnym spdsobom, preto deti
potrebuju ochranu a Specialnu starostlivost.

7. Podia Cl. 5 Zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladiuje najma a) uroven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita
prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c) ochrana doOstojnosti, ako aj duSevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vloh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.

8. Podla § 23 ods. 2 CMP, ak tento zdkon neustanovuje inak, mozno zaéat konanie aj bez navrhu. O
zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

9. Na zaklade vysSie uvedeného, sud s poukazom na predmetné ustanovenie zakona , ked
zaujem dietata je prvorady, dospel k zaveru , Ze je dbévodné v danom pripade konat, a preto vo
veci zaCal bez navrhu konanie vo veci zruSenia uznesenia - neodkladného opatrenia Okresného
sudu Piestany, €.k. XXP/XXX/XXXX - XX zo dna 18.12.2018.

10. Podla § 31 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov, Zziadny z rodiCov
neméze zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu
zaujmov medzi rodiémi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym
rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v
konani alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat (dalej len ,kolizny opatrovnik®).

11. Vzhladom k tomu, Ze v danom pripade Ziadny z rodiCov neméze zastupovat maloleté deti , sud v
zmysle citovaného zakonného ustanovenia ustanovil Urad prace, socialnych veci a rodiny Piestany za
opatrovnika na zastupovanie mal. deti Z. W. C. v konani o zruSenie neodkladného opatrenia.

12. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Piestany zo diia 06.07.2020 v konani vedenom
na tunajSom sude pod sp.zn. XXEm/X/XXXX vyplyva, Ze otca maloletych deti motivovali k tomu,
aby maloleté deti pripravil a doviezol na stretnutie so starymi rodi¢mi uz dria 24.5.2020, aj ked v zmysle
rozhodnutia OS PieStany by si mali stari rodi¢ia maloleté deti prevziat a odovzdat' v mieste ich bydliska.
Vzhfadom na vy3S8i vek a zdravotny stav starych rodi¢ov otec nenamietal a maloleté deti priviezol do
Piedtan, na adresu Jesenského 31, kde stari rodicia Ziju. Stretnutiu predchadzala nasledujuca mailova
komunikécia starych rodi€ov a otca, v képii bol kolizny opatrovnik: Stari rodi€ia napisali dia 21.5.2020
0 9.58 hod: ,Andrej, v nedelu 24.5.2020 mame styk s Patkou a Erikou, ale radi by sme sa stretli aj s
Dominikom, ktory ma v tento defi narodeniny. Pripravime preto nevelké pohostenie. Samozrejme, Ze
mama nasich vnucat nebude pritomna, preto radi privitame aj Vikinku a aby deti nemali obavy, pozyvame
zaroven aj Teba. Stari rodig¢ia Uradni¢kovi“ Otec maloletych deti odpisal dfia 21.5.2020 o 17.48 hod:
,V nedelu o 15:00 deti doveziem do Piedtan. V8etky okrem Viki, ktora si uz robi vlastny program. Ako
sa rozhodnu, je na nich. Ja dakujem za pozvanie, mam uz iny program.“ Odovzdavania a preberania
maloletych deti sa mal zu&astnit aj kolizny opatrovnik, avsak v uvedeny datum bol praceneschopny. Dha
29.5.2020 bol preto na OSPODaSK predvolany otec maloletych deti U.. |. spolu s maloletymi detmi za
ucelom vykonania pohovoru o zrealizovanom styku so starymi rodiémi Uradni¢kovymi. Otec sa dostavil
s maloletymi detmi Patriciou a Erikou a tieZ aj maloletym Dominikom, ktory sa takisto styku so starymi
rodiémi zuc€astnil. Pohovor s maloletymi detmi bol vykonany so suhlasom otca bez jeho pritomnosti.
Malolety Dominik uvadza: ,K babke a dedkovi som iSiel preto, lebo mi otec povedal, aby som iSiel.



Posluchol som ho, ale ist sa mi tam nechcelo. Hned ako sme odisli z domu autom, tak naSa mama ila
autom za nami a sledovala nas az po nadjazd v PieStanoch. Ked sme pridli k babke a dedkovi, tak hned
v dverach som im povedal, Ze som na navstevu nechcel prist. Oni ma prehovarali, da sa povedat, ze
boli mili. Mali pre nas nachystané kolace, chlebicky. Nepamatam sa o ¢om sme sa bavili, ale mamu
nespominali. Spytal som sa ich ako sa maju ostatni v rodine. Po cca 10 minutach som im povedal, Ze
uz ideme domov. Vyzeralo to, Ze boli smutni, ale nakoniec sme odisli.“ Maloletd Z. uvadza: ,K babke
a dedkovi som i8la preto, lebo nam poslali mail, Ze nachystali pohostenie aj pre Domina, lebo on mal
narodeniny. UZ od domu nas matka sledovala a iSla za nami autom az po nadjazd pri cintorine. Ked
sme prisli pred babkin dom, tak sme iSli dovnutra, kde mali prichystané pohostenie. Povedala som im na
zaciatku, ze som k nim nechcela ist. Chcela som im to v8ak povedat takto osobne, bola som pripravena,
Ze k nim idem, pretoze vzdy je to tak, Ze pridu pred dom a tam im povieme, Ze s nimi nejdeme a potom
oni pisSu, Ze nie sme pripravené. Oni sa ma spytali pre€o k nim nechcem chodit. Odpovedala som im,
Ze su taki ako moja matka. Oni zmenili potom tému, Ze nech sa asporn ponukneme, Ze to je neslusné,
ked uz to prichystali. Rozpravali sme sa nieco o Skole, snazili sa byt mili, mamu nespominali. Aj tak som
v3ak chcela ist uz domov a preto sme asi po 10 minutach odisli. Oni chceli, aby sme tam eSte zostali, ale
my sme odi$li.“ Maloleta C. uvadza: ,Ked sme prisli pred babkin dom, tak nas babka zavolala dovnutra.
Mala pre nas prichystané zakusky a citronadu. Nie€o sa so mnou rozpravali, ale uz si nepamatam ¢o
to bolo. Babka s dedkom sa tesili, Ze nas vidia. Aj ja som bola rada. Domino potom povedal, Ze uz
ideme domov a ja som iSla tiez, lebo som tam nechcela byt dlhSie.“ Z toho istého dévodu (za ucelom
zistenia ndzoru o zrealizovanom styku) dria 8.6.2020 navstivili starych rodi€ov v ich domacnosti. Stari
rodiia uviedli nasledovné: ,Dominika, Patku a Eriku priviezol otec, zostal stat pred domom. Deti isli
najprv len za branu, prisli k dveram, kde nam povedali, Ze nechcu ist dalej. My sme ich prehovorili, Ze
sme pre ne nachystali ob&erstvenie, Ze chceme zavinSovat Dominikovi v ten def k jeho narodeninam.
Deti nakoniec iSli dovnutra a zdrzali sa u nas cca 15 minut. Moc nerozpravali, boli nervézne a hovorili
Ze uz musia ist. My sme detom povedali, aby iSiel dovnutra aj otec, ale oni nechceli a povedali, Ze uz
idu. Je nam to lato, lebo sme ich cely Zivot vychovavali, mohli sme sa aspori porozpravat, hrat nejaké
spologenské hry. Boli by sme radi, keby deti k ndm chodili.“ Nasledne im otec maloletych deti U.. W. I.
dna 10.6.2020 o 13.33 hod zaslal nasledujuci email: ,V nedelu 24.5.2020 mali S. X. U. styk s detmi.
Presne ako sa s nimi dohodol, zaviezol deti (Erika, Patka, Dominik) k nim domov. Ako to prebiehalo
ste boli informovana aj od deti . Z mojej strany som urobil vSetko, o dokazem, aby som im vyhovel.
Oni slubili, ze matka nebude pritomna, to ani nebola, ale sledovala nas celou cestou autom z domu.
Dnes (10.6.2020) som bol predvolany na ORPZ PieStany, kde stari rodicia podali podnet na spachanie
tr. inu, Ze som nedodrzal rozhodnutie sudu. Toto je uz asi Stvrté podanie, €o v tejto veci podali. Mozno
to nepi$u oni osobne, ale podpiSu to a podaju. Neviem uz ako sa mam branit ich konaniu. Sikanuju
nas rovnako ako ich dcéra, matka deti. Neviem ako inak mam deti prichystat, aby s nimi 8li na styk.
Vynucovanim si to ur€ite nezabezpedia, aby sa s nimi chceli deti stretdvat. NeZiadam Vas o konanie v
tejto veci, stadi ak ste o tom informovana a pripadne oboznamite o tomto konani aj sud, ktory v danej veci
rozhoduje. Bitarovsky* Dalsi styk starych rodi¢ov s maloletymi detmi sa mal uskutoénit diia 28.6.2020,
realizacii styku predchadzala nasledujuca emailova komunikacia: Stari rodi€ia napisali dfia 22.6.2020
0 13.23 hod: ,Andrej, v nedelu 28.6.2020 mame o 15:00 hod. styk s Patkou a Erikou. V tomto tyZdni
mame rodinnu oslavu, ktoru s najbliz8imi oslavujeme poc€as pracovného tyZdha, a v nedelu 28.6.2020
Cakame synovca. Boli by sme preto radi, keby si Patku s Erikou doviezol Ty k nam alebo nam urcil iny
nahradny termin. KedZe sme Vikinku nevideli od 15.1.2017 a s Dominikom sme od 24.12.2016 boli iba
niekolko minut v deri jeho poslednych narodenin, velmi by sme sa potesili, keby si aj Vikinku a Dominika
vychovne usmernil a na nasu oslavu priviezol. Aby deti nemali obavy, pozyvame aj Teba. Stari rodicia
Uradni¢kovi“ Otec maloletych deti napisal dfia 23.6.2020 o 15.11 hod: ,Dobry defi, Styk méze byt v
pondelok 29.6.2020 o 14:30. Deti doveziem k vam. Skuste mi eSte vysvetlit, preCo ste podali trestné
oznamenie na mia, ked som pri poslednom styku splnil vSetky poziadavky aj nad ramec povinnosti?
Podobné konanie je za desiatky vychovnych usmerneni. Bitarovsky“ Stari rodi¢ia otcovi odpisali dha
24.6.2020 o 14.03 hod : ,Andrej, sme radi, Ze si k nam ustretovy a privezie$ deti k nam v pondelok
29.6.2020 0 14:30 hod. na adresu Jesenského 31. Pocditame teda s tym, Ze sa deti zdrzia do 16:30 hod.
Uzatvorené znamky vSetkych deti sme uz videli, preto by sme radi odovzdali odmenu vSetkym nasim
vnucatam, teda aj Vikinke a Dominikovi osobne. Verime, Ze ich dokazes dobre zmotivovat, mame bohaty
program, urgite si deti z neho vyberu. Stari rodi¢ia Uradnickovi“ Dha 29.6.2020 sa zG&astnili styku
starych rodi¢ov Uradnickovych s maloletymi detmi Patriciou a Erikou Bitarovskou na adrese Jesenského
31, PieStany. Styk sa mal realizovat v ¢ase od 14.30 hod do 16.30 hod. Na uvedenu adresu prisli o
14.25 hod. Maloleté deti priviezol otec Ing. Andrej Bitarovsky. Okrem maloletych Patricie a Eriky priSiel
aj malolety Dominik. Malolety Dominik uviedol, Ze priSiel len preto, aby dohliadal na sestry, keby bol



problém. Stari rodiCia sa tesili, Ze vidia vnu€atd, v8etky pozvali dovnutra do domu, ponukli ich, aby si
sadli. Maloleta Patricia a Erika si sadli do obyvacky, malolety Dominik zostal stat na chodbe, sadnut' si a
ist dalej do domu nechcel. Stari rodi¢ia detom zacali rozpravat, Ze defi predtym mali oslavu 60.vyrocia
svadby, ukazovali im aké dostali daréeky. Spytali sa, €i nie su deti hladné, o mali na obed a &i chcu
nieco jest teraz. Ponukli im tortu z oslavy, na pitie si deti vybrali mineralku. Stard matka bola aktivna, vela
detom rozpravala, av3ak bolo zrejmé, Ze deti su v psychickom strese, hlavne maloleta Erika. Stara matka
sa Eriky spytala, aké mala vysved&enie. Erika odpovedala, Ze nevie, lebo vysvedCenie eSte nemala.
(Odovzdavat sa malo az na druhy def 30.6.2020). Na to stara matka povedala, Zze ved ona ho uz videla
na internete. Na to zareagovala maloleta Patricia, Ze ako je mozné, Ze stard matka ich mdze takymto
spbsobom kontrolovat, Ze to je zasahovanie do ich sukromia, ked sa hocikto prihlasi na ich uéet v
Skole. Stara matka jej odpovedala, Ze to je v poriadku, Ze sa tam méze prihlasit kazdy. Maloleta Patricia
chcela najskor starej matke oponovat, ale nakoniec si to rozmyslela a viac tuto tému nerozoberala.
Stara matka sa prihovarala aj Dominikovi a volala ho nech si ide sadnut, avSak on odmietal a po cca
30 minutach odiSiel z domu. Maloleta Patricia iniciovala, aby si so starymi rodi¢mi zahrali nejaku hru
(ClovecCe nehnevaj sa alebo kartovu hru) . Vybrat nechala maloletu Eriku, ktora uviedla, Ze by chcela hrat
amerického Zolika. Na to sa stara matka sa maloletej Eriky spytala, ¢i nechce hrat radSej ¢lovec€e, naco
maloleta Patricia odpovedala, Ze ved Erika si vybrala karty. Zolika potom zagali hrat maloleté Patricia
a Erika len so starym otcom. Stard matka sa k hre nepridala. Najskér dlhSie s niekym telefonovala,
neskér mala dalSi telefonat, kedy uviedla, Ze su u nej kuratorky, Ze sa ozve neskdr. Potom odkrojila obom
detom kusok torty a nukala deti nech ochutnaju. Maloletu Eriku spociatku za¢ala kfmit. Po ukonc&eni
partie Zolika, tortu deti zjedli. Maloleté Patricia navrhla starému otcovi, Ze si s nim zahra Sach. Maloletu
Eriku zobrala stara matka na terasu, kde sa rozpravali a Erika sa hrala so psom, ktorého stari rodicia
stréZili svojej druhej dcére (nie matke maloletych deti). Z domacnosti starych rodi¢ov odi8li cca o 15.35
hod. Diia 3.7.2020 telefonicky kontaktovali otca maloletych deti za u¢elom zistenia, ako bol styk so
starymi rodi¢mi ukon&eny. Otec uviedol, Ze pre deti k starym rodi€om priSiel o cca 17.00 hod po tom,
¢o mu maloleta Patricia zavolala, aby uz po ne priSiel. Stretnutie so starymi rodiémi s maloletymi detmi
nerozoberal. V ten isty defi telefonicky kontaktovali aj starych rodi¢ov Uradnickovych, ktori potvrdili, ze
otec po deti priSiel cca o 17.00 hod. Podla ich vyjadrenia stretnutie s maloletymi detmi prebehlo bez
problémov, stari rodicia boli spokojni.

13. Zo spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Piestany zo diia 03.09.2020 v konani vedenom
na tunajSom sude pod sp.zn. XXEm/X/XXXX vyplyva, Ze domacnost otca maloletych deti U.. W.
I. navstivili dia 31.8.2020, kedy ho poziadali o vyjadrenie, i sa realizoval styk starych rodi€ov s
maloletymi detmi v mesiaci jul a august. Otec uviedol, Ze v mesiaci jul v zmysle rozhodnutia prisli stari
rodiCia pre maloletu Z. W. C. I. na adresu |. XXX. Maloleté deti na styk riadne pripravil, avSak obe deti
odmietli so starymi rodi€mi odist. SnaZil sa ich presvedCit, aby sa styk zrealizoval, avSak deti nadalej
odmietali a nasilu ich nenutil, aby so starymi rodi€mi odidli. V mesiaci august starym rodi¢om mailom
oznamil, Ze v ur€enom Case je s detmi na dovolenke. Podfa jeho vyjadrenia stari rodicia tuto informaciu
akceptovali a poZiadali otca o nahradny termin. Otec uviedol, Ze nema problém starym rodi€om nahradny
termin poskytnut, avSak maloleté deti mu povedali, Ze k starym rodi€om ist nechcu. Znovu sa ich
snazil presvedcit, aby sa so starymi rodi€¢mi stretli, avSak bezuspesne. S maloletymi detmi Patriciou a
Erikou poc&as navstevy v domacnosti vykonali pohovor za ucelom ich vyjadrenia k nezrealizovanému
styku so starymi rodi¢mi. Maloletd Patricia uviedla nasledovné: ,To, Ze sme boli vtedy u babky a dedka
(29.6.2020) bolo preto, lebo nas tato donutil a zaviezol nas k nim. Lebo by stari rodiia zas pisali, Ze
nas tato nepripravil. Nakoniec sme tam aj s Erikou isli, ale ja som sa tam vdbec necitila dobre, pripadalo
mi to také nasilu, aj spravanie babky a dedka. Bolo to také ¢udné, nasilné, ich spravanie mi vadilo,
vadi mi celd ich povaha. Nechcem sa s nimi stretavat. Otec mi zakazdym ked maju prist hovori, aby
som iSla, ja vSak toto odmietam. Poprosila by som sud, aby zmenil rozhodnutie o tom, Ze sa musim
s nimi stretdvat. Stretavat sa s nimi nechcem.” Maloletd C. uviedla: ,Nechcela by som tiez chodit’ k
babke a dedkovi, takisto ako Pata. A dalej uz neviem.“ Maloleté deti su celkovou situaciou v rodine
(pocas niekolkych rokov viacero sudnych konani ) dlhodobo vystavované neprimeranému stresu jednak
zo strany ich matky, ale v tomto pripade zo strany starych rodi€ov, ktori na styku s maloletymi detmi
trvaju, aj napriek ich odmietavym vyjadreniam. Stari rodiCia mali moznost pri zrealizovanom styku dna
29.6.2020 sa k maloletym detom pribliZit, avSak tuto prilezitost nevyuZili, ako to vyplyva z vyjadreni
maloletych deti, predovSetkym Patricie. Natlak zo strany starych rodi¢ov a opakované vyjadrovanie sa k
predmetnej veci pre ucely tunajSieho sudu, je pre maloleté deti vysoko frustrujuce, priCom ich vyjadrenie
je niekolko rokov rovnaké a to, Ze so starymi rodiémi sa stretavat’ nechcu. Zaujem maloletého dietata
je prvoradym hladiskom pri vykone funkcie kolizneho opatrovnika a podla zakladnych zasad o rodine je



nevyhnutné mat zaujem dietata na zreteli, starostlivo ho posudzovat' a zodpovedne ho uréovat podla
konkrétnej situacie maloletého dietata a prioritne ho uplatiiovat. Na zaklade vy3Sie uvedeného, ako
kolizny opatrovnik maloletych deti Z. W. C. I. odporuc¢aju Okresnému sudu Piestany, aby nariadil vykon
rozhodnutia sudu za nepripustny. Maju za to, Ze takéto rozhodnutie bude v najlepSom zaujme maloletych
deti.

14. Zo spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Piestany zo dfia 25.09.2020 v konani
vedenom na tunajSom sude pod sp.zn. XXEm/X/XXXX vyplyva, Ze nariadenie navstevy referatu
poradenskopsychologickych sluzieb za u¢elom napravy vztahu starych rodi¢ov s maloletymi detmi moze
podfaich nazoru viest k retraumatizacii maloletych deti, ktoré su dlhodobo vystavené institucionalnemu
tlaku. Poukazuju na to, Ze maloleté deti su sucastou niekolkoro&nych sporov ako medzi rodiémi,
tak i starymi rodi¢mi, pri€om bolo v procese zapojenych viacero odbornikov (psycholégov, socialnych
pracovnikov, lekarov), ktori s maloletymi detmi pracovali, preto vstup dalSieho odbornika do konania
neodporudaju a povazuju ho za neucelny a kontraproduktivny. Dia 29.6.2020 sa zrealizoval styk
maloletych deti so starymi rodiémi za pritomnosti pracovnikov OSPODaSK, po ktorom maloleté deti
vyjadrili odmietavé stanovisko k dalSiemu stretavaniu. Maloleté deti su vo veku, kedy vedia vyjadrit
svoj nazor a preto je potrebné na neho aj prihliadat. Pre zdravy psychicky, socidlny a emocionalny
vyvin maloletych deti je z ich pohladu dblezité nevynucovat styk so starymi rodi€émi pod natlakom,
ale reSpektovat ich rozhodnutie, preto odporucaju Okresnému sudu PieStany, aby nariadil vykon
rozhodnutia sudu za nepripustny. Maju za to, Ze takéto rozhodnutie bude v najlepSom zaujme maloletych
deti.

15. Sudu je z uradnej &innosti zname, Ze na Okresnom sude PieStany prebieha konanie o zmenu
upravy rodiCovskych prav a povinnosti k mal. detom pod sp.zn. XXP/XXX/XXXX, dfia 19.06.2020
bolo rozhodnuté o.i. tak , Ze navrh matky na zmenu Upravy rodi€ovskych prav a povinnosti k mal.
detom - zverenie mal. deti: Dominika, nar. 24.05.2004, Z.T., E.. XX XX XXXX W. C., E.. XX.XX.XXXX
do jej osobnej starostlivosti, uréenie vyZivovacej povinnosti zo strany otca k mal. detom: B., Z. W. C.
a odovzdanie osobnych veci mal. deti: Dominika, Patricie a Eriky sa zamieta, predmetné konanie
doposial nebolo pravoplatne skonéené, vo veci bolo podané odvolanie .

16. Dalej bolo sudom zistené, Ze rozsudkom OS Piestany &.k. XXP/XX/XXXX-XXX zo dfia 19.10.2016,
ppl. 07.11.2016 v spojeni s opravnym uznesenim OS Piedtany &.k. XXP/XX/XXXX-XXX zo dha
28.10.2016, ppl. 23.11.2016 bolo manzelstvo rodi¢ov maloletych deti rozvedené, maloleté deti boli na
Cas po rozvode zverené do osobnej starostlivosti otca, matke bola uréena povinnost prispievat na
vyzivné pre maloleté deti, suastou rozsudku bola aj dohoda rodi¢ov ohladom styku s maloletymi detmi
tak, Ze matka je opravnena stretavat sa s mal. K., E.. XX XX.XXXX, S. A.. B, E.. XX XX.XXXX, S. A..
Z., E.. XX XX XXXXW. S. A.. C., E.. XX XX.XXXX kazdy tyzdefi v utorok v ¢ase od 15:30 hod do 19:00
hod, kazdy tyzden v stredu v ¢ase od 15:30 hod do 19:00 hod, kazdy tyZdef vo Stvrtok v €ase od 15:30
hod do 19:00 hod, kazdy parny tyzder v roku od piatku od 16.00 hod do nedele do 19:00 hod, mimo
Casu letnych prazdnin, kedy je matka opravnena stretavat sa s mal. detmi prvé dva tyZdne v mesiaci jul
a prvé dva tyZzdne v mesiaci august v ¢ase od pondelka od 10.00 do nedele do 10:00 hod, dalej po¢as
Viano&nych sviatkov, kazdy neparny rok dria 24.12. od 15:00 hod do 26.12. do 15:00 hod, a kazdy parny
rok dia 31.12. od 15.00 hod do 01.01. nasledujuceho roka do 15:00 hod., dalej bola ulozena povinnost
maloletym detom a ich rodiom podrobit’ sa odbornému poradenstvu na UPSVaR Piestany po dobu 6
mesiacov s ucinnostou od pravoplatnosti rozsudku.

17. Dalej bolo sidom zistené, Ze rozsudkom Okresného sudu Piestany sp.zn. XXP/X/XXXX zo dia
27.04.2020 bolo rozhodnuté o.i. tak , Ze sa zakazuje styk matky s mal. detmi: B., nar. XX XX.XXXX,
Z.,E.. XX XX XXXXW.C., E.. XX.XX.XXXX, predmetné konanie doposial nebolo pravoplatne skoncené,
vo veci bolo podané odvolanie.

18. Dalej bolo sidom zistené, Ze uznesenim Okresného stdu Piestany, &.k. XXEm/X/XXXX-634 zo dia
21.01.2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave, €.k. XXCOE/XX/XXXX-XXX zo dfa
30.09.2020 bolo rozhodnuté o.i. tak, Ze bol nariadeny vykon rozhodnutia - uznesenia Okresného
sudu Piedtany €. k. 13P/64/2018-97 zo dfia 22.05.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave
¢.k. 11CoP/64/2018-298 zo diia 11.10.2018, neodkladného opatrenia, ktorym sud upravil styk matky s
maloletymi detmi a zaroven bol vyhlaseny vykon predmetného rozhodnutia ohfadom upravy styku
matky s mal. detmi za nepripustny , konanie o vykon rozhodnutia bolo zastavené .



19. Podla § 1 CMP, podfa tohto zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

20. Podla § 2 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak. Na U&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako
navrh na zacatie konania, uc€astnik konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z
povahy veci nevyplyva inak.

21. Podla § 363 CMP, sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

22. Podla § 38 CMP , ak je uastnikom malolety, ktory je schopny vyjadrit samostatne svoj nazor, sud
na jeho nazor prihliadne.

23. Podla § 25 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZaduju
pomery v rodine, sud mbzZe upravit styk dietata aj s blizkymi osobami.

24. Citované zakonné ustanovenia tak umoZziuju sudu upravit styk maloletého dietata s blizkymi
osobami za splnenia dvoch podmienok, a to vtedy, ak je preukazané, Ze takato Uprava bude v zaujme
dietata a zaroven si to vyZzaduju pomery v rodine. Nezhody medzi rodi€émi maloletych deti nemdzu byt
dévodom pre vylucenie akéhokolvek styku deti so starymi rodiémi. VSeobecne plati, Ze je v zaujme
maloletého dietata, aby si budovalo a rozvijalo citové vazby nielen vo vztahu k svojim rodi¢om, ale aj vo
vztahu k dal$im blizkym pribuznym. Stari rodi€ia nepochybne za Standardnych okolnosti méZu obohatit
citovy Zivot dietata, a tym prispiet’ k jeho vyvoju.

25. Po oboznameni sa s obsahom predmetného spisového materialu, zohladfujic obsah sprav
opatrovnika mal. deti , dospel sud k zaveru, Ze v danom pripade je zruSenie predmetného
neodkladného opatrenia dbévodné. Uznesenim Okresného sudu Piedtany, €.k. XXP/XXX/XXXX - 26
zo drfia 18.12.2018 , ppl. 06.02.2019 bolo o0.i. nariadené neodkladné opatrenie v zneni,
Ze sa upravuje styk starych rodigov U.. L. U.W. U.. O. U.s mal. detmi: Z.T. I, E.. XX.XX.XXXX
W. C. I, E.. XX XX.XXXX tak, Ze stari rodiia su opravneni stykat sa s maloletymi detmi 25.12.2018
v ¢ase od 15.00 hod do 17.00 hod, 03.01.2019 v ¢ase od 15.00 hod do 17.00 hod a nasledne kazdu
Stvrti nedelu v mesiaci v €ase od 15.00 hod. do 17.00 hod. , otec je povinny maloleté deti na
stretnutie so starymi rodiCmi riadne pripravit s tym, Ze stari rodi€ia si deti vyzdvihni a odovzdaju ich
otcovi v stanovenom €ase v mieste bydliska deti , prifom navrh vo veci samej nebol na tunajSom
sude podany. Sud upravil vy$Sie uvedenym neodkladnym opatrenim, poukazujuc pritom na obsah
spisu , styk starych rodiCov s maloletymi detmi Patriciou /v tom &ase mala 12 rokov / a Erikou / v
tom ¢ase mala 8 rokov/, ked v tom Case nemal v konani osvedéené Ziadne také skutoCnosti, ani
okolnosti, ktoré by branili uprave styku tychto deti so starymi rodiémi, styk upravil poukazujic i na
zaujem mal. deti, aby deti so starymi rodi€mi mohli opatovne nadviazat' kontakt. Ako vyplyva z
vy$sie uvedenych sprav Uradu prace, socialnych veci a rodiny Piestany v konani vedenom na
tunajSom sude pod sp.zn. XXEm/X/XXXX , po nariadeni vykonu rozhodnutia tunaj§im sudom v
predmetnej veci doSlok stretnutiu deti so starymi rodi¢mi, na stretnuti v 6/2020 sa kolizny opatrovnik
aj osobne zulastnil , skonstatoval v3ak , Ze bolo zrejmé, Ze deti su v psychickom strese ,
dalej uviedol , Ze deti su celkovou situaciou v rodine dlhodobo vystavované neprimeranému stresu
jednak zo strany ich matky, ale v tomto pripade zo strany starych rodi€ov, ktori na styku s maloletymi
detmi trvaju, aj napriek ich odmietavym vyjadreniam, pri¢om stari rodiia mali moznost pri zrealizovanom
styku diia 29.6.2020 sa k maloletym detom pribliZit, av3ak tuto prilezitost’ nevyuZili , ako to vyplyva z
vyjadreni maloletych deti, predovSetkym Z., natlak zo strany starych rodi€¢ov a opakované vyjadrovanie
sa k predmetnej veci pre u€ely sudu, je pre maloleté deti vysoko frustrujuce, pri€om ich vyjadrenie je
niekolko rokov rovnaké a to, Ze so starymi rodiémi sa stretavat nechcu . Sud dava v danom pripade
do pozornosti tu skutoCnost, Ze napriek tomu, Ze mal. Z. na styku dfha 29.6.2020 iniciovala
zahrat si so starymi rodi€mi nejakd hru /v zmysle deklarovaného zaujmu starych rodicov - vid”
obsah bodu 12/ , pricom mal. C. vybrala Zolika, tak stard matka nasledne zistovala od Eriky ,
¢i nechce hrat rad3ej Clovele a k hre / Zolik / sa nepridala , ako vyplyva zo spravy kolizneho
opatrovnika stara matka dokonca pocas stretnutia / upraveného na 2 hodiny raz mesacne ,
ktorého vykonu sa domahala /, najskor dihSie s niekym telefonovala, neskér mala dalsi telefonat,
kedy uviedla, Ze su u nej kuratorky, Ze sa ozve neskor. Ako  vyplynulo z vy8Sie uvedenej spravy
kolizneho opatrovnika zo dra 25.09.2020 nariadenie navstevy referatu poradenskopsychologickych



sluzieb za ucelom napravy vztahu starych rodi€ov s maloletymi detmi méze podla ich nazoru viest k
retraumatizacii maloletych deti, ktoré su dlhodobo vystavené institucionalnemu tlaku, poukazuju na to,
Ze maloleté deti su sucastou niekolkoroénych sporov ako medzi rodi¢mi, tak i starymi rodiémi, pri¢om
bolo v procese zapojenych viacero odbornikov (psycholégov, socialnych pracovnikov, lekarov), ktori s
maloletymi detmi pracovali, preto vstup dalSieho odbornika do konania neodporuéaju a povazuju ho za
neucelny a kontraproduktivny, dia 29.6.2020 sa zrealizoval styk maloletych deti so starymi rodi¢mi za
pritomnosti pracovnikov OSPODaSK, po ktorom maloleté deti vyjadrili odmietavé stanovisko k dalSiemu
stretavaniu, maloleté deti su vo veku, kedy vedia vyjadrit svoj nazor a preto je potrebné na neho aj
prihliadat, pre zdravy psychicky, socialny a emocionalny vyvin maloletych deti je z ich pohladu délezité
nevynucovat styk so starymi rodiémi pod natlakom, ale reSpektovat’ ich rozhodnutie, kolizny opatrovnik
pritom poukazal na zaujem mal. deti . Z obsahu spisu tunajSieho sudu o vykon rozhodnutia vo veci
mal. deti sp.zn. XXEm/X/XXXX vyplynulo, Ze neodkladnym opatrenim upraveny styk starych rodi¢ov s
mal. detmi sa neuskutoChuje, mal. deti sa odmietaju stretavat so starymi rodiémi.V danom pripade
sud dospel k zaveru, poukazujuc pritom na vysSSie uvedené, ako i obsah spisu , ked nedoslo
k opadtovnému nadviazaniu kontaktu medzi detmi a starymi rodiCmi, priCom stari rodi¢ia mali
moznost sa pri styku k detom priblizit , o v8ak nevyuZili , Ze nie je za danych vzniknutych
okolnosti , s poukazom i na obsah § 25 ods. 5 Zakona orodine, upravenie styku deti so starymi
rodimi  potrebné v zaujme mal. deti, tj. nie je teda vzhladom na dany stav uz splnend
podmienka , Ze Uprava styku je v zaujme mal. deti . Mal. Patricia je t.&. vo veku takmer 15
rokov , mal. Erika méa t.€. 10 rokov . Vzhladom na vSetky vy3Sie uvedené skuto€nosti sud rozhodol
tak , ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia , ked poukazujuc na obsah § 363 CMP
uznesenie Okresného sudu Piestany, ¢.k. 13P/194/2018 - 26 zo dfa 18.12.2018 v &asti nariadeného
neodkladného opatrenia zru$il , poukazujic pritom tiez na obsah sprav kolizneho opatrovnika,
dalej zaujem mal. deti, prihliadnuc v zmysle § 38 CMP i na nazor mal. deti, tieZ obsah Dohovoru
o pravach dietata, ako iokolnosti daného pripadu.

26. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podla ustanovenia § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania .

27. Na zaklade v3etkych vysSie uvedenych skuto€nosti rozhodol sud tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia na Okresnom
sude Piestany, pisomne, v piatich vyhotoveniach, proti vyroku I. a Il. odvolanie nie je pripustné .

Podla § 8 a § 9 z. & 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpednej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopinaju niektoré
zakony , v zneni zakona €. 92/2020 Z. z., zadkona &. 155/2020 Z. z. a zakona ¢&. 421/2020 Z. z. a
zakona ¢. 9/2021 Z. z., lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na
uplatriovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by do$lo k premi€aniu alebo k zaniku
prava, a) v ¢ase odo dna ucinnosti tohto zakona do 28. februara 2021 neplynu, b/ ktoré uplynuli po 31.
decembri 2020 do dria uc€innosti tohto zakona, sa neskoncia skor ako za 30 dni po nadobudnuti u€innosti
tohto zakona, (1) Ustanovenie § 8 pism. a) plati rovnako aj pre lehoty ustanovené zakonom alebo
uréené sudom na vykonanie procesného ukonu v konani pred sudom uc€astnikmi konania a stranami
v konani; v trestnom konani to plati len o lehote na podanie opravného prostriedku pre obvineného,
jeho obhajcu, poSkodeného a zu€astnenu osobu. (2) Ak vSak vec z dévodu ohrozenia zivota, zdravia,
bezpecnosti, slobody alebo zna¢nej Skody strany alebo u&astnika konania neznesie odklad, méze sud
urcit, Ze odsek 1 sa nepouzije a su¢asne urci novu primeranu lehotu. Proti takémuto uzneseniu nie je
pripustny opravny prostriedok.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podanie
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno za¢at konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat' az do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci sud nie je odvolacimi
dévodmi viazany.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



