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Uznesenie

Okresny sud Trencin samosudcom Mgr. Michalom Fratrikom, v trestnej veci odsudeného R. M.,
narodeného XX. jula XXXX v X., trvale bydliskom G. XX, toho ¢asu vo vykone trestu odnatia slobody
v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Dubnica nad Vahom (,UVTOS Dubnica nad Vahom") na
verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom 3. februara 2021 rozhodujic o navrhu
odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku s pouzitim § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona navrh
odsudeného R. M., narodeného XX. jula XXXX na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odriatia
slobody zamieta.

odovodnenie:

16.12.2020 bol Okresnému sudu Trencin doruéeny navrh odsudeného R. M. na jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. Odsudeny v jeho navrhu okrem popisania toho, ako doslo
k jeho pravoplatnému odsudeniu dovodil, Ze 15.12.2020 mu vznikol narok na podmiene¢né prepustenie.
Ma za to, Ze vo vykone trestu sa vzdy vzorne spraval a doterajsi trest mu bol dostato&nym ponaucenim.
13.01.2020 bol preradeny do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. V strednom
stupni strazenia pracoval na vnutornej prevadzke ako skladnik, kde sa vZzdy snazil pInit si jeho pracovné
povinnosti a to aj nad rdmec, vdaka €omu bol aj disciplinarne odmeneny formou pochvaly. Potrestany
nebol ani raz. Zasiela aj hodnotenie, ktoré mu bolo vypracované pri podani navrhu na zmenu spbsobu
vykonu trestu odnatia slobody. V Ustave s minimalnym stupfiom stréaZenia sa taktiez vzdy vzorne spraval
a bol zaradeny na vnutorné pracovisko, kde mu aj bola slubena odmena za dobré pracovné vykonu,
ale ked mu mala byt udelena, vyradili ich z prace pre covid-19. V pripade podmiene¢ného prepustenia
bude viest riadny Zivot a nedopusti sa Ziadnej trestnej €innosti.

Sud zistil, Ze R. M. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen 3T 151/2017 z 28.11.2018 za
trestné Ciny neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku, elektronickych periazi alebo
inej platobnej karty podfa § 219 ods. 1 Tr. zak. a marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348
ods. 1 pism. d) Tr. zak. za €¢o mu bol uloZeny uhrnny a suhrnny trest odhatia slobody 3 roky so
zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom. Vykon trestu odnatia slobody nastupil
04.12.2018 a predpokladane ho ma vykonat 31.10.2021 (zapoc€itanie vykonaného trestu v zruSenej
veci od 31.10.2018 do 04.12.2018). Potom ma eSte nastupit vykon trestu odfatia slobody 3 mesiace,
ktory mu bol uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Zvolen 5T 142/2017 z 25.04.2018 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Zvolen 5T 142/2017 z 05.02.2020 (o premene pefiazného trestu) za trestny
¢in vytrZznictva podla § 364 ods. 2 Tr. z&k.. Tento trest ma predpokladane vykonat 31.01.2022. Lehota
na podanie navrhu na podmienecné prepustenie odsudenému plynie podfa skrateného vypisu klienta
od 16.12.2020.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom vyplynulo, Ze odstdeny je slobodny, s ukonéenym strednym
odbornym vzdelanim bez maturity. Pred vykonom trestu bol zamestnany.



Do vykonu trestu bol predvedeny do Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody
Banska Bystrica, kde vykonaval trest v strednom stupni stréZenia. Jeho spravanie a vystupovanie bolo
na pozadovanej Urovni az na jedno porusenie Ustavného poriadku, ked mal verbalny konflikt s inym
odsudenym. Toto poruSenie bolo rieSené bez ulozenia disciplinarneho trestu. Prikazy a nariadenia
personalu plnil. Volny €as vyuZival sledovanim televizie, hranim spoloCenskych hier a itanim knih.
Zuc&astiioval sa ponuky kulturno-osvetovej ¢innosti formou kvizov, koncertov ¢&i besied. Bol &lenom
zaujmoveého fitnes krizku. Pracovne bol zaradeny na pracovisku vnutornej prevadzky Sklad. Pracovné
povinnosti si plnil na pozadovanej urovni, za ¢o bol jedenkrat disciplinarne odmeneny formou pochvaly.
V ramci ¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného vykonaval Cistiace a upratovacie prace.
Kontakt udrziaval s matkou, priatelkou a dcérou formou koreSpondencie, telefonovania a navstev.
13.01.2020 bol odsudenému rozhodnutim Okresného sudu Banska Bystrica zmeneny spdsob vykonu
trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. 18.02.2020 bol premiestneny UVTOS Dubnica
nad Vahom. Po absolvovani nastupného oddielu, kde bol oboznameny s Casovym rozvrhom dfia
a ustavnym poriadkom, bol umiestneny do oddielu odsudenych s diferenciaénou skupinou ,B".
Spravanie a vystupovanie odstdeného je na pozadovanej urovni. Casovy rozvrh diia a Ustavny
poriadok dodrziava. Poriadok v osobnych veciach si udrziava. V Kkolektive odsudenych patri k
nekonfliktnym jedincom. Pokyny a nariadenia personalu reSpektuje. Volny €as vyuziva sledovanim
televizneho vysielania, po€uvanim rozhlasu, Sportovanim a hranim spolo€enskych hier na ubytovni.
Do ponuky kultdrno-osvetovej €innosti sa zapojil formou kvizu. Pracovne je zaradeny na pracovisku
s dohladom v Ustave. Pracovna disciplina je na pozadovanej urovni. V ramci ¢innosti pre vdeobecny
rozvoj osobnosti odsudeného sa zapdja do Cdistiacich a upratovacich prac v sektore. Kontakt s
vonkajSim prostredim udrziava s matkou formou koreSpondencie a telefonovania s priatefkou a dcérou
sa kontaktuje videonavstevami. Vztahy sa javia ako podporné a funkéné. Doposial bol jedenkrat
disciplinarne odmeneny. Disciplinarne potrestany nebol. Program zaobchadzania je zamerany najma
na bezpodmienecné plnenie vSetkych povinnosti, prikazov a nariadeni, zvladanie zatazovych situacii,
zvazenie nasledkov svojho konania, zmysluplné vyuZivanie vofného €asu, dosahovanie poZzadovanych
pracovnych vysledkov a udrzZiavanie pozitivnych vztahov s primarnou rodinou. Stanovené ciele
zaobchadzania plni v bode aktivity vo volnom €ase, zaradovanie do prace a vztahy s vonkajSim
prostredim. Bod edukacia pini Ciastone z dévodu zaznamenaného porusenia ustavného poriadku a
CiastocCne kritického postoja k trestnej Cinnosti. Riziko socialneho zlyhania odsudeného je hodnotené
ako stredné. Resocializatna prognéza je vyhodnotend ako menej priazniva. Rizikovymi faktormi u
odsudeného su opakované péachanie trestnej Cinnosti, voli ktorej sa vyjadruje CiastoCne kriticky,
zavaznost trestného Cinu, dlhy a experimentovanie s navykovymi latkami. Postoj k trestnej €innosti
je zrejmy z autoanamnestickych udajov poskytnutych odsudenym v zaznamoch v pedagogicke;j
dokumentacii. Zaverom hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom konstatuje, Ze odstdeny g&iastoéne
preukazuje spinenie podmienok na podmiene¢né prepustenie, avéak UVTOS Dubnica nad Vahom
neodporuca jeho podmieneéné prepustenie.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial celkom
11-krat prejednavany trestnym sudom, a to pre réznorodu trestnu €innost. V minulosti mu bol uloZeny
viackrat aj nepodmienecny trest odnatia slobody (veci Okresného sudu Zvolen 3T 161/2010 a Okresného
sudu Bratislava | 0T 146/2013, ako aj zruSené rozhodnutie v désledku uloZenia suhrnného trestu, ktory
odsudeny vykonava), pricom vo veci Okresného sudu Zvolen 3T 161/2010 bol z jeho vykonu Okresnym
sudom Bratislava | pod 1Pp 92/2013 podmieneéne prepusteny, kde mu bola uréena skusSobna doba 2
roky, v ktorej sa osveddil. .

Zastupca ustavu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania pisomného hodnotenia u
odsudeného doslo k zmene, ked tento dostal disciplinarnu odmenu za plnenie povinnosti s tym, Ze zaver
hodnotenia ale ustav nemeni.

Prokurator okresnej prokuratiry na verejnom zasadnuti navrhol, aby siud navrh odsudeného na
podmieneéné prepustenie zamietol, pricom poukazal na neodporucaci charakter hodnotenia Ustavu a
rozsiahlu trestnu &innost spachanu odsudenym v minulosti.

Odsudeny na verejnom zasadnuti navrhol jeho Ziadosti na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody vyhoviet.



Predpokladom podmieneéného prepustenia z vykonu trestu odhatia slobody podla § 66 ods. 1, Tr. zak.
je kumulativne splnenie troch podmienok, a to Ze:

1. odsudeny uZ vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka),

2. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie (prva materialna
podmienka) a

3. mbzZe sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, tj. Ze neexistuje pre spoloCnost
prili§ velké riziko jeho recidivy (druhd materialna podmienka).

§ 66 ods. 1 Tr. zak. pritom vyjadruje najmd pozZiadavku pozitivnej prognézy budiceho spravania
sa odsudeného (dve materialne podmienky), ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné
prepustenie a ktora pritom musi vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsideného. Oc&akavanie, Ze
odsudeny po podmiene&nom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zalozené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom Ustave
vykondva trest odnatia slobody.

Sud po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovSetkym s navrhom odsudeného na jeho
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, hodnotenim Ustavu, skratenym vypisom
klienta a odpisom registra trestov zistil, Ze u odsudeného bola sice splnena formalna podmienka
podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odriatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody) a i prva materialna podmienka podmiene&ného prepustenia
z vykonu trestu odfiatia slobody (Ze vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal
polepSenie) sa javi ako splnena, nebola ale u odsudeného désledne splnena druhda materialna
podmienky podmienecéného prepustenie z vykonu trestu odriatia (Ze mozno od neho dévodne o&akavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, tj. neexistuje prilis velké riziko jeho recidivy). Na tomto zaklade
preto dospel k zaveru, Ze jeho navrh nie je s poukazom na § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. dévodny, z ktorého
doévodu ho zamietol.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, toto mal sud preukazané zo skrateného vypisu.

Splnenie prvej materialnej podmienky mal sud preukazané z hodnotenia ustavu, v ktorom, €o sa tyka
plnenia jeho povinnosti a predpisov vo vykone trestu odnatia slobody, nebol konstatovany ziaden
zavazny nedostatok. Spravanie a vystupovanie odsudeného bolo a je na poZadovanej, prikazy a
nariadenia personalu odsudeny plnil a pIni, €asovy rozvrh dia a Ustavny poriadok dodrziaval a dodrziava.
Poriadok v osobnych veciach si tieZ udrZiaval a udrZiava. V kolektive odsudenych patri k nekonfliktnym
jedincom. Volny €as vyuZziva sledovanim televizneho vysielania, po€uvanim rozhlasu, Sportovanim a
hranim spolo¢enskych hier na ubytovni. Do ponuky kultirno-osvetovej ¢innosti sa zapojil formou kvizu.
Pracovne bol tiez zaradeny, a to na pracovisku s dohladom v ustave, pri€om jeho pracovna disciplina
bola a je na poZzadovanej Urovni. V ramci innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa zapaja
do distiacich a upratovacich prac v sektore.

Vo vztahu k splneniu druhej materialnej podmienky sud prihliadol aj na zaver hodnotenia UVTOS
Dubnica nad Vahom, ktory neodporucil odsudeného podmieneéne prepustit. S tymto zaverom sa
sud stotoznil k domu dopina, Ze pri rozhodovani o navrhu na podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody je potrebné vychadzat i zo skutoCnosti a zaverov hodnotenia odsudeného z
vykonu trestu odfiatia slobody, pretoZze iba osoby podiefajuce sa na prevychove odsudeného, mbzu
podat objektivny obraz o stupni napravy. V tomto smere sud podla § 66 Tr. zak. prihliadol aj na
negativny charakter spravania a konania odsudeného na slobode, ked z obsahu spisu je zrejmé,
Ze odsudeny opakovane pachal réznorodu trestnu €innost a celkovo bol uz viackrat sudne trestany,
dokonca aj nepodmiene¢nymi trestami, o doposial neviedlo k jeho naprave. Odsudenému navySe uz v
minulosti bolo poskytnuté ,dobrodenie“ spocivajice v jeho skorSom podmiene¢nom prepusteni z vykonu
uloZzeného trestu odfatia slobody. MoZno teda odsudeného charakterizovat ako osobu so sklonom k
pachaniu trestnych &inov, aj zavaznej povahy a z pohladu predchadzajicich odsudeni mal dostatok
moznosti preukazat zmenu svojho spravania, avSak ich nevyuzil, kedZe predchadzajuce odsudenia
nesplnili u neho zakonom predpokladany ucel, jeho spravanie prave na slobode je negativne a jeho
resocializaCna prognoéza z tohto hladiska je preto menej priazniva. Existuje teda prili§ vysoké riziko
recidivy odsudeného a z neho vyplyvajuci zaver, Ze u odsiudeného nebol eSte stale dosiahnuty taky
stuperi jeho napravy, Ze by sa zbavil prave tych charakterovych vlastnosti a nespravnych navykov, ktoré



viedli ku spachaniu trestnych &inov, za ktoré mu boli uloZzené teraz vykonavané tresty. S odkazom na
uvedené sud zastava nazor, Zze nemozno u odsudeného dévodne predpokladat, Ze na slobode povedie
riadny Zivot, hoc sam tuto skuto&nost’ prezentuje ako fakt.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim uznesenia je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.

Podla § 8 pism. a) z. €. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpednej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré
zakony (dalej len ,zakon®), lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na
uplatriovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by do$lo k premi€aniu alebo k zaniku
prava, v ¢ase odo dfia ucinnosti tohto zakona do 28. februara 2020 neplynu. Podla § 9 ods. 1 zakona
plati § 8 pism. a) zakona rovnako aj pre lehoty ustanovené zakonom alebo uréené sidom na vykonanie
procesného ukonu v konani pred sudom uc€astnikmi konania a stranami v konani; v trestnom konani
to plati len o lehote na podanie opravného prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu, poSkodeného
a zuckastnenu osobu. Podla citovanych zakonnych ustanoveni teda lehota na podanie staznosti pre
obvineného, jeho obhajcu, poskodeného a zd¢astnenu osobu do 28. februara 2021 neplynie a opatovne
zacgne plynut' az 1. marca 2021.



