Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 2T/90/2020
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta samosudkynou JUDr. Evou Schweitzerovou na hlavnom pojednavani konanom
dna 03.02.2021 takto

rozhodol:

, T.. XX XX.XXXX v H., trvale bytom K., bez prihlasenia K., S. G. XXX/XX, toho

obzalovana G. M.. 1.
W. B. XX XX XXXX,

IM
¢asuvo D.D.D. U.
jevinna, ze

1/ dia 05. méja 2020 v &ase priblizne o 11:30 hod. v G., T. O.. N.. S. C.. XXXX/XX, zazvonila pri
vchodovych dverach do bytu a pod vymyslenou zdmienkou, Ze je od plynarov a ide odpisat’ stav
plynomeru a s vedomim, Ze byt obyva lahko manipulovatelna starobna déchodkyna I.. D. R., ktora jej
otvorila a pustila ju do bytu, kde nasledne obvinena poslala I.. D. R. do vedlajSej izby, aby buchala na
radiator, pricom vtedy vyuZila jej nepritomnost a zo skrine odcudzila tam ulozené finanéné prostriedky,

¢im svojim konanim spdsobila poSkodenej I.. D. R., bytom G., O.. N.. S. C.. XXXX/XX, §kodu vo vySke
690,- Eur.

2/ dfia 06. marca 2020 v &ase priblizne o 12:30 hod. v meste G. na ulici N.. S. C.. XXXX/XX, cez privreté
vstupné dvere do bytu na prizemi vpravo voS$la do bytu a nasledne do obyvacej izby, odkial odcudzila
finan€nu hotovost vo vySke 630,- Eur, vkladnu knizku Slovenskej sporitelne, preukaz poistenca Union
na meno l.. D. R. a preukaz poistenca Union na meno C. R., ¢&im svojim konanim spdsobila poSkodene;j
I.. D. R., bytom G., ul. N.. S. XXXX/XX $kodu vo vyske 630,- Eur.,

3/ v obdobi od 07. septembra 2018 do 07. septembra 2019 sa nedostavovala na Okresny sud K. na
probaciu, pricom probacnym a medianym uradnikom bolo stanovenych niekofko terminov, o ktorych
bola riadne upovedomena, z ktorych sa dostavila iba na jeden, zaroveri nesplnila uloZzené podmienky
a to aj napriek tomu, ze trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta pod sp. zn. 29T/220/2013, zo
dfia 04.11.2013, pravoplatnym dfia 31.03.2014, jej bol okrem iného uloZzeny aj ochranny dohlad v trvani
jedného roka,

teda

v bode 1/
prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a €in spachala zdvaznejSim spésobom konania-Istou, na
chranenej osobe-osobe vysSieho veku,

v bode 2/
neopravnene vnikla do obydlia iného
prisvaojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a €in spachala na chranenej osobe-osobe vyssieho veku,

v bode 3/



marila vykon rozhodnutia sidu tym, Ze sa dopustila zavazného konania, ktorym marila vykon uloZzeného
ochranného dohladu,

tymspéachala

v bode 1/
zlo€in kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. b, f) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism.
f) a § 139 ods. 1 pism. e) Tr. zakona,

v bode 2/
precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1/ Tr. zakona v subehu so zlo€inom kradeze podla
§ 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. f) Tr. zdkona s poukazom na 139 ods. 1 pism. e) Tr. zdkona,

v bode 3/
prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. k) Tr. zdkona.

Zatosa
odsudzuje:

za skutok v bode 1/
Podla § 212 ods. 3/ Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2/ Tr. zdkona k trestu
odfatia slobody v trvani 3(troch) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona pre vykon uloZzeného trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

za skutky uvedené v bodoch 2,3

Podla § 212 ods. 3 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2/, § 41 ods. 2/, § 42
ods. 1/ Tr. zakona k suhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 4(Styroch) rokov a 6(Sest) mesiacov.
Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona pre vykon uloZzeného trestu sa zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2/ Tr. zakona su€asne sa zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Galanta sp. zn. 0T/89/2020 zo dha 22.04.2020, pravoplatny dia 22.04.2020, ako aj dalSie rozhodnutia na
predmetny vyrok obsahovo nadvazujuce a vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 76 ods. 2/, § 78 ods. 1/ Tr. zakona sa jej uklada i ochranny dohlad v trvani 1(jeden) rok.

rozhodol:

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obZzalovanej a precitanim ostatného, na
vec sa vztahujuceho spisového materialu.

Obzalovana G. I. na hlavnom pojednavani podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. poriadku vyhlasila, Ze je vinna
zo spachania vSetkych skutkov.

Sud po kladnom vyjadreni prokuratorky prijal jej vyhlasenie v zmysle § 257 ods. 7/ Tr. poriadku a vykonal
dokazovanie iba ohfadom vyroku o treste.

Konania obzalovanej boli sidom kvalifikované v bode 1/ zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a),
ods. 3 pism. b, f) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. f) a § 139 ods. 1 pism. e) Tr. zakona, v bode 2/
ako precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1/ Tr. zakona v subehu so zlo€inom kradeze



podla § 212 ods. 1 pism. a), ods. 3 pism. f) Tr. zdkona s poukazom na 139 ods. 1 pism. €) Tr. zdkona a
v bode 3/ ako prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. k) Tr. zakona.

Obzalovana bola doposial trestana celkovo osemnast krat za umyselné trestné &iny, hlavne majetkovej
povahy. Z vykonu trestu odratia slobody bola podmieneéne prepustena dfia 06.09.2018 na zaklade
rozhodnutia Okresného sudu Nitra sp. zn. 4Pp/33/2018 s ulozenou skusobnou dobou v trvani troch
rokov, z toho dizka proba&ného dohladu osemnéast mesiacov ako aj povinnostou zamestnat’ sa alebo
preukazatelne sa uchadzat o zamestnanie. Naposledy odsudena trestnym rozkazom Okresného sudu
Galanta sp. zn. 0T/89/2020 zo dfia 22.04.2020, pravoplatny 22.04.2020 pre precin podla § 212 ods. 1
pism. g) Tr. zédkona a bol jej uloZeny trest povinnej prave vo vymere 150 hodin. Doposial neza¢ala s
vykonom uloZeného trestu povinnej prace, nakolko bola drfia 05.05.2020 vzata do vazby. Priestupkovo
rieSena taktieZ bola dvakrat za drobnu kradez. Z miesta bydliska blizSie hodnotenia nie je.

Sud s poukazom na vySSie skuto€nosti pri uréeni druhu trestu a jeho vymery prihliadol tak na pofah&ujuce
okolnosti (§ 36 Tr. zakona) ako aj na pritazujuce okolnosti (§ 37 Tr. zdkona). Za polah&ujucu okolnost
hodnotil jej priznanie a vyhlasenie viny (§ 36 pism. |) Tr. zadkona) a za pritaZujucu okolnost jej doterajsi
spbsob Zivota a odsudenia (§ 37 pism. m) Tr. zakona). Ich pomer hodnotil podfa § 38 ods. 2/ Tr. zakona,
teda pri uloZeni samostatného trestu za skutok spachany dfia 05.05.2020 a uvedeny v bode 1/, nedo$lo
ani k zniZeniu ani k zvySeniu zakladnej trestnej sadzby, ktora je v danom pripade trest odfiatia slobody
od troch do desiatich rokov. Sud dospel k nazoru, Ze za uvedeny skutok uloZeny trest odhatia slobody
v trvani troch rokov pri dolnej hranici trestnej sadzby bude posta&ujuci na prevychovny ucel trestu. Vo
vztahu k bodom 2 (spachany dria 06.03.2020) a 3 (spachani od 07.09.2018 do 07.09.2019) sud zvysil
z&kladnu trestnu sadzbu v zmysle § 41 ods. 2/ Tr. zakona kedZe obZalovana svojim konanim v bode 2/
spachala tak zlo€in ako aj pre€in. Navy3Se uvedené skutky boli spachané pred jej odsidenim trestnym
rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 0T/89/2020 zo diia 22.04.2020 a tak jej bol v zmysle § 42
ods. 1 Tr. zakona ulozeny suhrnny trest pri dolnej hranici zvySenej trestnej sadzby. Takto ma uloZeny
aj suhrnny trest odhatia slobody v trvani Styroch rokov a Sest mesiacov. Pre vykon uloZenych trestov
je zaradena do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom stréaZenia, nakofko pred
spachanim prejednavaného skutku uz bola vo vykone trestu odfiatia slobody za umyselny trestny €in.

KedZe obZalovanej bol uloZeny suhrnny trest, vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Galanta
sp. zn. 0T/89/2020 bo, zruSeny (trest povinnej prace vo vymere 150 hodin).

Nakolko obZalovana bol opakovane odsudena za majetkovu trestnu €innost' - Specialna recidiva, sud
povazoval za potrebné ulozit jej aj ochranny dohlad v trvani jeden rok.

Pri ukladani trestu sid nemohol pouzit ustanovenia o mimoriadnom znizeni trestu, ako to navrhla
obhajoba z dévodu, Ze je matkou maloletych deti. Neboli splnené zakonné podmienky pre taky postup.
Obzalovana v minulosti uz bola celkovo osemnast’ krat sudom trestana, navyse skutky spachala pocas
skusobnej doby podmieneéného prepustenia. Sud poukazuje dalej na skuto€nost, Ze trestného Cinu
krddeZe sa dopustila tak I'stou ako aj na osobe vy3Sie veku a na tej istej poSkodenej I.. D. R..

Poucenie:

Proti vyhldsenému rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho vyhlasenia cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Trnave.

Uznesenie

Podla § 9 ods. 2/ zak. €. 62/2020 Z. z. sa ustanovenie § 9 ods. 1/ nepouzije a zaroven sa urcuje, ze
proti rozsudku sp. zn. 2T/9/2020 zo dna 03.02.2021 mdéze obzalovana podat odvolanie do 15 dni od
oznamenia a to cestou Okresného sudu na Krajsky sud v Trnave.



