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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyrfiou JUDr. Renatou Sykorovou vo veci starostlivosti o maloleté
dieta

A. B., nar. XX. XX XXXX,

zastupeny koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zilina, dieta rodiov matky:
C. D,, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXX a otca: F. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. XX,
0 zniZenie vyZivného, takto

rozhodol:

Sud navrh otca na znizenie vyZivného na maloletého A. podany na Okresny sud Zilina dfia 20.09.2023
zamieta.

Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec sa svojim navrhom podanym na Okresny sud Zilina diia 20.09.2023 domahal, aby sud znizil
vyzivne, ktoré ma platit na syna A. vo vyske 100,- eur mesacne. Otec uviedol, Ze od 06.02.2023 je PN
s diagndzou artréza 4. stupia, ktora si vyZaduje dlhodobé vySetrenia a méa problém vyzit' zo sumy 450,-
eur nemocenskej davky.

2. Matka sa k navrhu otca pisomne nevyjadrila.
3. Sud nariadil vo veci pojednavanie.

4. Z vysluchu otca na pojednavani dfia 24.01.2024 sud zistil, Ze v su€asnej dobe poberd nemocenské
davky, ktoré mu budu vyplacané do 6. februara 2024. Jeho vSeobecny lekar mu odporucil podat
Ziadost' na priznanie invalidného déchodku. Chodieva na kontroly k ortopédovi, doktorovi F.. Byva sam
v rodinnom dome, ktorého je spoluvlastnikom v 1/2, druhu polovicu vlastni jeho sestra. Za elektriku plati
33,- eur mesacne, internet 26,- eur mesacne, kudri uhlim, drevom, ktoré zakupuje raz ro€ne, za sumu
okolo 800,- eur. Mobilny telefén plati 25,- eur mesacéne. Chodi na vySetrenia, pouziva osobné motorové
vozidlo, vydavky ma na naftu vo vy$ke150,- eur, kedZe chodieva aj pre A., s ktorym ma stretnutia. Na lieky
mesacne vynalozi 30,- eur. Ma bezné vydavky, strava, o3atenie, hygiena. PoZi€iava si od kamaratov.
Kupil si auto v juli 2023 za sumu 2 600,- eur. Predal staré auto Fabiu za sumu 2 300,- eur. Mal eSte
nasetrené prostriedky 300,- eur, ktoré doplatil. Otec je tiez vlastnikom starého domu v podiele 2/3 a tiez
pozemku pod domom, v dome nikto nebyva. G. pravidelne prispieva na vyZivu a stretdva sa s nim.



Nevie uviest dévod, pre€o navrh na zniZenie vyzivného nepodal skor, teda od &asu, ako Ziada znizit
vyzivne, teda 02.03.2023. Na pojednavani dna 08.04.2024 otec uviedol, Ze sa nemohol dostavit na
predchadzajiuce pojednavanie, kedZe sa mu pokazilo auto a na opravu vynalozil sumu 200,- eur. Uviedol,
Ze je nadalej zamestnany, navstevuje 2-krat do mesiaca psychiatra a uziva lieky. Praceneschopnost
ukondil vo februari 2024, aby mohol Cerpat stard dovolenku u zamestnavatela, ktoru ¢erpal asi 16 dni
a v su€asnej dobe je opat praceneschopny, avdak nadalej je zamestnany.

5. Z vysluchu matky na pojednavani dfia 24.01.2024 sud zistil, Ze je zamestnana, u sucasného
zamestnavatela pracuje od aprila minulého roka. So synom byvaju v rodinnom dome, ktory je v jej
vyluénom vlastnictve. Dom musela rekon$truovat, brala uver vo vySke 4 700,- eur, mesaénd splatka
je 74,- eur. Elektriku plati 32,- eur mesaéne, plyn 68,- eur mesacne, za televiziu ro¢ne plati 50,- eur,
za internet ro¢ne 100,- eur, plati si mobilny telefén mesaclne 11,- eur, synovi plati 10,- eur mesacne.
Ma bezné vydavky, strava, o3atenie, hygiena. Cestuje do prace, plati za dopravu, ktora je zabezpecena
zamestnavatefom, 20,- eur mesacne. NeuZiva pravidelne Ziadne lieky. Okrem domu nie je vlastnikom
Ziadnych nehnutelnosti, ani hnutelnych veci vagsej hodnoty. A. je Ziakom 9. roénika ZS. Vydavky ma
na stravu okolo 150,- eur, hygienu, oble€enie, obuv okolo 50,- eur, v jedalni sa stravuje a za stravu
platila 20,- eur, teraz za stravu v jedalni bude platit’ 1,- euro na mesiac, na mobil synovi plati 11,- eur
mesacne. Matke je vyplacany na A. rodinny pridavok vo vySke 60,- eur. Otec v suCasnej dobe plati
uréené vyzivné, vyzivné neplatil v minulom obdobi, od oktébra 2021 do augusta 2022, v Ziadnej sume.
Otec podla rozhodnutia sudu sa ma stretévat’ s A. kazdy neparny vikend a tieto stretnutia sa realizuju.
Dcéra H. v roku 2021 ukoncila Skolu, v su€asnej dobe byva sama v prenajatom byte a je zamestnana.
Matka je toho nézoru, Ze otec méze platit' uréené vyZivné aj vzhladom na skuto&nosti, ktoré uvadzal
a teda nesuhlasi so znizenim vyzivného.

6. Z vysluchu kolizneho opatrovnika na pojednavani dria 24.01.2024 sud zistil, Ze od posledného
rozhodnutia sudu o vyZzivnom uplynula dlhSia doba, 9 rokov, zmenili sa pomery na strane maloletého,
preto nie je dévod na zniZenie vyzivného. Naopak, bol by dévod na zvySenie vyzivného. S poukazom
na zdravotné problémy na strane otca navrhol ponechat vyzivné v naposledy uréenej vyske.

7. Zo spravy Socialnej poistovne, pobot¢ka Cadca zo diia 30.10.2023 sud zistil, Ze otec je prihlaseny
ako zamestnanec — pravidelny prijem u zamestnavatela K — TEN DREVO, s.r.o., Makov 49. Otcovi boli
vyplatené nemocenské davky v marci 2023 vo vyske 201,99 eur, v aprili 2023 vo vyske 481,67 eur, v mji
2023 vo vyske 466,13 eur, v juni 2023 vo vyske 481,67 eur, v juli 2023 vo vyske 466,13 eur, v auguste
2023 vo vySke 481,67 eur, v septembri 2023 vo vyske 481,67 eur a v oktdbri 2023 vo vySke 466,13 eur.

8. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Cadca zo dfia 06.10.2023 sud zistil, Ze v obdobi
od 01.09.2022 otec nie je poberatelom davky v hmotnej nudzi, rodi¢ovského prispevku a rodinnych
pridavkov.

9. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zilina zo diia 09.10.2023 sud zistil, Ze matka
pobera pridavok na dieta od 01.01.2023 vo vyske 60,- eur mesacne. Matka v obdobi od 01.09.2022 do
31.12.2022 nebola vedena v evidencii uchadzadov o zamestnanie, naposledy bola vedena ako uchadzag
o zamestnanie v obdobi od 01.01.2023 do 04.04.2023 vratane. Dria 05.04.2023 bola matka vyradena
z evidencie uchadzaCov o zamestnanie z dévodu nastupu do zamestnania ku zamestnavatelovi BEE
Group, s.r.o., Dunajska 8, Bratislava.

10. Zo spravy Sociélnej poistovne, pobocka Zilina zo dita 09.10.2023 sud zistil, Ze matka mala vyplatenu
davku v nezamestnanosti za obdobie od 01.01.2023 do 04.04.2023 v celkovej vySke 1 356,80 eur.

11. Zo spravy Socialnej poistovne, pobogka Zilina zo diia 10.10.2023 sud zistil, Zze matke boli vyplatené
nemocenské davky za november a december 2022 spolu vo vySke 911,80 eur.

12. Zo spravy zamestnavatela otca K — TEN DREVO, s.r.0., Makov 49 zo dfa 09.10.2023 sud zistil,
Ze otec mal priemerny mesacény Cisty prijem za obdobie 09/2022 — 01/2023 vo vyske 681,- eur, od
06.02.2023 je praceneschopny a praceneschopnost’ stale trva. Od 06.02.2023 do 15.02.2023 mu bola
vyplatena nahrada prijmu od zamestnavatela a od 16.02.2023 mu boli vyplatené nemocenské davky
z0 socialnej poistovne.



13. Zo spravy spolo¢nosti EXACT SYSTEM SLOVAKIA, s.r.0., Jana Kalingiaka 22, Zilina sud zistil, ze
matka pracovala v spoloénosti od 28.09.2022 do 31.12.2022 na zaklade dohody o pracovnej €innosti,
jej prijem v Cistom za toto obdobie predstavoval 42,62 eur.

14. Zo spravy spolo&nosti Manuvia Jobliner, s.r.o., Zochova 6 — 8, Bratislava zo dfia 09.10.2023 sud zistil,
Ze matka bola zamestnana v spolo¢nosti od 02.05.2022 do 15.11.2022 a za toto obdobie jej priemerny
mesacny Cisty prijem predstavoval 639,93 eur.

15. Z oznadmenia o uplynuti podporného obdobia Socilnej poistovne, pobogka Cadca zo dna
08.10.2023 sud zistil, Zze otcovi uplynie podporné obdobie v pripade do€asnej pracovnej neschopnosti so
zacCiatkom od 06.02.2023 driom 04.02.2024 a zanikne mu narok na nemocenské, ak doasna pracovna
neschopnost nezanikne skor.

16. Z upovedomenia o zacati exekucie ¢. k. 376 Ex 538/22-11 sud zistil, ze diia 02.08.2022 zacala
exekucia v prospech opravneného A. B., v neprospech povinného F. B., na vymoZenie zameskaného
vyzivného 800,- eur a beZzného vyzivného vo vyske 100,- eur na zaklade poverenia vydaného Okresnym
sudom Banska Bystrica na vykonanie exekucie €. 6122372901 zo dha 02.08.2022.

17. Z potvrdenia o prijme zamestnavatela matky BEE Group, s.r.o., Daniela Dlaba¢a 28, Zilina zo dia
01.02.2024 sud zistil, Ze priemerny mesacny Cisty prijem matky za obdobie 04 — 12/2023 predstavoval
sumu 1 009,- eur.

18. Z lekéarskej spravy MUDr. Slavomiry Michnicovej zo dia 08.02.2024 ( €.1.224) sud zistil, Ze otcovi bola
vystavena PN 07.02.2023 pre podvrtnutie ¢lenka s natiahnutim véazov, uraz odlie€eny, subezne rieSeny
aj ortopédom pre artrézu, rieSeny konzervativne. VySetreny psychiatricky bol dfia 10.01.2024 s upravou
lieeby- dlhodobou a kontrolou podra stavu, na kontrolu je objednany. Nakolko je lietba zdihava, otcovi
po roku PN skongili nemocenské davky zo socialnej poistovne, pravdepodobne sa domnieval, Ze
automaticky bude invalidizovany. Telefonicky prerokovany na pravidelnej ambulantnej KLP — aktuélne
by invalidizovany na zaklade nalezov nebol. Ortopedicka lieCba nie je dokon&ena, psychiatricka lieCba
je zatial kratkodoba, preto moznost posudenia zdravotného stavu az s €asovym odstupom.

19. Z lekarskej spravy F. F. F. zo diia 09.02.2024 (&.1. 226) sud zistil, Ze otec sa lie€i u neho v ortopedickej
ambulancii 1 rok pre bolesti v favom prednozi, boli ho zéakladny kib II. prsta I. chodidla, celkovo 4
navstevy za 1 rok, aktualne su moznosti konzervativnej neoperacnej lie€by vy€erpané, uz v decembri
2023 mu bola doporu¢ena operacna lie¢ba, po ktorej je predpoklad odstranenia tazkosti, vyoperovanim
postihnutého kibu, vzhladom na povrchové uloZenie kibu sa nejedna o komplikovany, naroénejsi zakrok,
nepredpoklada, Ze by pacientovi na tato diagnézu bol priznany €o i len €iasto€ny invalidny déchodok.
Vzhfadom k tomu, Ze nevie, kde je pacient zamestnany a €o robi, &i je praceneschopny, nevie sa vyjadrit
k jeho schopnosti v su€asnosti pracovat. Problematické so zamestnanim by boli napr. lesny robotnik,
pil€ik, ostraha objektov s nutnostou permanentnej obchddzky, pripadne stavebny robotnik, ale je to
individualne, aj podla motivacie pacienta chodit’ do prace napriek urcitym obtaziam.

20. Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine, su€astou rodi€ovskych prav a povinnosti st najma
a) sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny

vyvin maloletého dietata,

b) zastupovanie maloletého dietata,

c) sprava majetku maloletého dietata.

Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su
povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu kym deti nie si schopné samé sa Zivit.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyzZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov, dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.



Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové
pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podfa osobitného
zakona.

Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodicov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, pri skimani schopnosti, moznosti
a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud prihliadne aj na starostlivost rodi¢ov o domacnost.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivhé ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine, pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76 ods. 1 Z&kona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyzivné sa nepreml€uje. Mozno ho v8ak priznat len odo dha
zacatia sudneho konania. Vyzivné pre mal. dieta mozno priznat najdihSie na dobu troch rokov spatne
odo dna zac&atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia
pomery. Okrem vyzivného pre mal. dieta je zmena alebo zruSenie vyzivhého mozné len na navrh.

Podla § 78 ods. 2 Zakona o rodine, ak dbjde k zruSeniu alebo zniZzeniu vyZivného pre maloleté dieta za
uplynuly &as, spotrebované vyZivné sa nevracia.

Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku (CMP), Ziaden z i¢astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

21. Na zaklade vykonaného dokazovania, oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, vysluchom matky,
otca a kolizneho opatrovnika dospel sud k zaveru, Ze navrh otca na zniZenie vyzivného na maloletého
A. nie je doévodny. Naposledy sud rozhodoval o vyzivnom rozsudkom Okresného sudu Zilina &. k.
15P/62/2015-115 zo dia 05.11.2015, ktorym schvalil medzi rodiémi uzavretu rodi¢ovsku dohodu v tom
zneni, Ze otec sa zaviazal platit vyZivné na maloletd H. vo vySke 100,- eur mesacne a na maloletého A.
vo vyske 100,- eur mesacne. Otec v tom €ase bol zamestnany, jeho prijem bol okolo 415,- eur mesacne,
matka bola zamestnana a jej prijem bol okolo 375,- eur mesacne. V tom ¢ase bolo uréené vyzivné aj na
dcéru H., ktora uz v su€asnej dobe je plnoleta a rodi€ia k nej nemaju vyzivovaciu povinnost. A. nastupil
na zékladnu Skolsku dochadzku.

22. Pri svojom rozhodovani o zmene vyZivného sud porovnal okolnosti dolezité pre urCenie vyzivného
tak v Case skorSieho rozhodnutia, ako aj v ¢ase vydania rozhodnutia. Sud porovnal u oboch rodiCov
navzajom moznosti, schopnosti a majetkové pomery, prihliadol k odévodnenym potrebam maloletého.
Hmotnopravnou podmienkou toho, aby sid mohol o veci opakovane rozhodnut, je zmena pomerov. Sud
skumal skuto€nosti odévodriujuce zmenu pomerov.

23. Sud zistil, Ze otec bol praceneschopnym v obdobi od 06. februara 2023 do 04. februara 2024, kedy
mu boli vyplacané nemocenské davky v priemere mesaéne 475,- eur. Otec ukongil praceneschopnost,
aby si mohol Eerpat’ starti dovolenku u zamestnavatela, u ktorého je nadalej zamestnany a nasledne sa
opat stal praceneschopnym. V su&asnej dobe mu nie su vyplacané Ziadne davky. Otec byva v rodinnom
dome, ktorého je spoluvlastnikom v 1/2, kde byva sam. Za elektrinu plati 33,- eur mesacne, internet 26,-



eur mesacne, kuri uhlim a drevom, ktoré zakupuje ro¢ne okolo 800,- eur, mobilny telefén plati 25,- eur
mesacne. Na vySetrenia pouziva osobné motorové vozidlo a na pohonné hmoty, podfa jeho vyjadrenia,
vynalozi 150,- eur, priCom autom chodieva aj pre maloletého A., s ktorym ma stretnutia po€as vikendov.
Na lieky vynaloZi otec 30,- eur mesaéne. Dalej ma bezné vydavky so stravou, o$atenim, hygienou. V juli
2023 si kupil auto za sumu 2 600,- eur. Predal staré auto za sumu 2 300,- eur a zvy$nu sumu doplatil
z na8etrenych prostriedkov, ktoré mal vo vySke 300 eur. Otec je tieZ vlastnikom starého domu v podiele
2/3 a pozemku pod domom, v tomto dome nikto nebyva.

24. Matka je zamestnana od aprila 2023, jej priemerny mesacny &isty prijem predstavuje okolo 1 009,-
eur. Byva so synom v rodinnom dome, ktory je v jej vyluénom vlastnictve. Na rekon$trukciu rodinného
domu brala uver 4 700,- eur a tento splaca mesaéne vo vyske 74,- eur. Elektriku plati 32,- eur mesacne,
plyn 68,- eur mesacne, za televiziu ro€ne plati 50,- eur, internet plati 100,- eur roéne, mobilny telefon si
plati 11,- eur a synovi 10,- eur mesacne. Dalej ma beZné vydavky, strava, oatenie, hygiena. Cestovné
do prace je 20,- eur mesacne. Okrem domu nie je vlastnikom Ziadnych nehnutefnosti, ani hnutelnych
veci vacsej hodnoty.

25. Dominik je Ziakom 9. roénika ZS, vydavky méa bezné, strava, o$atenie, hygiena, za stravu vynaloZi
okolo 150,- eur, na hygienu, oble€enie a obuv vynalozi 50,- eur mesacne, za mobil mu matka uhradza
11,- eur mesacne.

26. Podla nazoru sudu, od posledného rozhodovania sudu o vyZivnom nedo$lo k takej zmene pomerov,
aby pristupil k znizeniu vyzivného. Otec bol praceneschopny od februara 2023 do februara 2024,
avSak v tejto dobe poberal nemocenské davky okolo 475,- eur a z tejto sumy, podla nazoru sudu,
mohol uhradzat' vyzivné, ktoré bolo naposledy uréené. Sud poukazuje na to, Ze naposledy, pokial
sud rozhodoval o vyzivhom, otec mal prijem 415,- eur a zaviazal sa platit vyzivné na H., ktora uz
je plnoleta, 100,- eur mesacne a na Dominika 100,- eur mesaéne. Sud samozrejme berie do uvahy
vyvoj Zivotnych nakladov. Otcovi a matke uz vyZivovacia povinnost k dcére H., ktora je schopna
sama sa zivit, ubudla. Otec nasledne, ako ukon il PN, po uplynuti podporného obdobia, vy&erpal si
dovolenku u zamestnavatela a po ukonceni dovolenky sa opat’ stal praceneschopnym. Ako vyplyva
zo spravy oSetrujucich lekarov, zdravotny stav otca zatial nie je taky, aby bol invalidizovany a to
ani Ciasto¢ne. Praceneschopnost otca je teda len prechodna a otec mbze po jej ukonéeni nadalej
pracovat u zamestnavatela, u ktorého jeho pracovny pomer stale trva. Otec teda musi preukazat,
Ze pokial sa v priebehu konania opat’ stal praceneschopnym, jeho zdravotny stav je taky, Ze je
predpoklad dlhodobej praceneschopnosti, teda, Ze dlhodobo neméze vykonavat su¢asnu ani ziadnu inu
pracu. Podla ortopéda, ktory otca oSetroval, otec je schopny pracovat’ s uritymi obmedzeniami, délezita
je v8ak aj motivacia otca chodit do prace aj napriek ur€itym obtiazam. Otec v minulosti pristupoval
nezodpovedne k plneniu si zdkonnej vyzivovacej povinnosti, ked v obdobi, aj pokial nemal zdravotné
problémy, od oktébra 2021 do augusta 2022, neplatil vyzivné na maloletého a matka musela podat navrh
na exekuciu. Sud poukazuje na to, Ze v minulom roku, v juli 2023, po&as trvania praceneschopnosti, otec
kupoval auto z prostriedkov, ktoré ziskal za predaj starého auta a z prostriedkov, ktoré mal naetrené
vo vyske 300,- eur, ako uviedol a tiez na majetkové pomery otca, ktory je spoluvlastnikom rodinného
domu, v ktorom byva a tieZ spoluvlastnikom rodinného domu a pozemku, v ktorom nebyva nikto. Na
pojednavani dfia 08.04.2024 otec uviedol, Ze na opravu osobného motorového vozidla vynalozil 200
eur. Treba uviest, Ze vydavky maloletého A. sa od posledného rozhodovania sudu o vyZivhom zvySili a
preto by bolo potrebné, aby sa otec podielal vy$Sou mierou na uspokojovani jeho potrieb. Opravnené
potreby deti zavisia od veku, zdravotného stavu a vyzivné sluzi nielen na uspokojovanie vietkych
odbvodnenych hmotnych potrieb (jedlo, o3atenie, obuv, byvanie a pod.), ale aj dalSich odévodnenych
potrieb (vzdelavanie, priprava na povolanie, kultirne, Sportové, rekreaéné potreby a pod.). Matka si plni
vyzivovaciu povinnost aj formou osobnej starostlivosti a uspokojovanim bytovych potrieb maloletého.
KedZe otec sudu nepreukazal, ze doSlo k zavaznej zmene pomerov na jeho strane, su¢asna opatovna
praceneschopnost otca, ktora nastala v &ase vyhlasenia rozsudku, je do¢asna, zdravotny stav otca nie
je taky, aby bol invalidizovany, s poukazom na vysSie uvedené skuto€nosti sud jeho navrh na znizenie
vyzivného zamietol.

27. Sud poznamenava, Ze rodi¢ je povinny plne reSpektovat vyZivovaciu povinnost a svoje vydavky
usmernit tak, aby plnenie vyZivovacej povinnosti nebolo ohrozené a rovnako je povinny vyuZivat vietky
svoje schopnosti a moznosti na zabezpelenie dostatoéného prijmu na to, aby si mohol vyZivovaciu
povinnost’ k dietatu plnit v ¢o najvaéSom rozsahu. VyZivovacia povinnost je prvorada a preto su



vyzivnému podriadené vSetky ostatné vydaje rodic¢ov. Je povinnostou obidvoch rodi¢ov venovat vietky
sily k ¢o najoptimalnejSiemu zaisteniu vyzivy a dalSich potrieb svojho dietata podla svojich faktickych
schopnosti a moznosti v sulade s ustanovenim § 62 Zakona o rodine. Kazdy rodi€ ma v prvom
rade zabezpedit' vyZivu dietata a az nasledne ma pravo vyuZzit zostavajuce finanéné prostriedky na
uspokojenie svojich potrieb. VyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov, ktoré nie je nevyhnutné
vynaloZit.

28. Sud rozhodol, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania podla ustanovenia § 52
CMP, podla ktorého ucastnik plati trovy konania, ktoré mu vznikaju a sud nezistil osobitné dévody na
priznanie trov niektorému z ucastnikov.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvvolanie do 15 dni odo diia jeho doruéenia prostrednictvom
podpisaného sudu ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a 2 CSP), t.j. ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak ide o podanie urobené v prebiehajicom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej Cinnosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak sa jedna o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo
ina ako pehazna povinnost vo vztahu k maloletému, mbéZe sa osoba opravnena z rozhodnutia
domahat uspokojenia svojho naroku navrhom na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podra § 370
a nasledujucich Civilného mimosporového poriadku.

Podla § 44 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o vyzivnom su vykonatelné dorucenim.



