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Uznesenie

Okresny sud Trencin v senate zlozenom z predsedu Mgr. Michala Fratrika a prisediacich Ludmily
Pavlikovej a Bc. Romana Pavlika v trestnej veci odsudeného U. F., narodeného XX. aprila XXXX, trvale
bydliskom C. XXX, toho asu vo vykone trestu odriatia slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
Dubnica nad Vahom (,UVTOS Dubnica nad Vahom"), na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS
Dubnica nad Vahom 3. februara 2021 rozhodujuc o navrhu odsudeného na podmienecné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody, takto

rozhodol:

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku, § 66 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa odsudeny U.
F., narodeny XX. aprila XXXX podmienec¢ne prepusta z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu
rozsudkom Okresného sidu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 2T 3/2015 zo dia 13.01.2016 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trencine sp. zn. 23To 23/2016 zo diia 12.04.2016.

Podla § 68 odsek 1 Trestného zakona odsudenému uréuje skiSobnu dobu 36 (tridsatSest) mesiacov,
sucasne nariaduje probacny dohlad nad odsudenym 36 (tridsatSest) mesiacov, s odkazom na § 51
odsek 4 pismeno k) Trestného zakona ustanovuje povinnost spocivajucu v prikaze v skuSobnej dobe
sa zamestnat alebo preukazatelne sa o zamestnanie uchadzat.

odovodnenie:

04.12.2020 bol Okresnému sudu Trenlin doru¢eny navrh odsudeného U. na jeho podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. V podanom navrhu okrem poukazania na to, ako a za
¢o bol odsudeny tiez uviedol, Ze sa vo vykone trestu odfatia slobody vzdy spraval vzorne, snazil sa
ist ostatnym odstidenym prikladom, ked dodrziaval aj Ustavny poriadok. Cestne prehlasuje, Ze aZ vo
vykone trestu odniatia slobody si uvedomil zavaznost jeho konania a nasledkov s tym spojenych. Je si
isty, Ze po prepusteni sa dokaze zaradit do spolo¢nosti, a to pomocou jeho rodiny a ma aj prislubenu
pracu. Bude Zit riadny Zivot bez akychkolvek trestnych &inov.

Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom vyplynulo, Ze odstdeny je slobodny, ma ukon&ené stredné
odborné vzdelanie s maturitou, pred vykonom trestu bol zamestnany. Do vykonu trestu bol predvedeny
do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava. Ziadne poruSenia
ustavného poriadku a ani ¢asového rozvrhu dia, neboli v uvedenom Ustave zaznamenané. Do UVTOS
Dubnica nad Vahom bol premiestneny 17.05.2016. Po absolvovani nastupného oddielu, kde bol
oboznameny s Ustavnym poriadkom a ¢asovym rozvrhom dfia, bol umiestneny do kolektivu odsudenych
s diferenciatnou skupinou ,B“. Adaptacia odsudeného na podmienky vykonu trestu prebehla na
priemernej urovni. Spravanie a vystupovanie ma jednoduché, ale sluSné. Boli zistené opakované
poruSenia internych noriem, ked' sa pokusil o nadvazovanie kontaktov nepovolenym spdsobom a snazil
sa o ziskanie neopravnenych vyhod. TaktieZ musel byt personalom upozorfiovany na dodrziavanie
Casového rozvrhu dna. Poriadok v osobnych veciach, osobnu a kolektivhu hygienu udrziava na
poZadovanej urovni. V interpersonalnej oblasti vo vztahu k odsudenym je introvertny a submisivny.
Poc&as vykonu trestu bol zaradeny do vzdelavacieho procesu ako Student nadstavbového Studia, ktoré



ukongil maturitnou skudkou. Odsudeny svoj volny €as vyuziva zmysluplne. V rdmci kultdrno - osvetove;j
¢innosti sa pravidelne zucastriuje kulturnych a Sportovych aktivit. Bol €lenom viacerych kriuzkov - biblicka
Skola, Sachovy, hudobny a zahradkarky kruzok. V sektore sa venuje sledovaniu televizie, &itaniu a
Sportovaniu v €ase vychadzok. Do pracovného procesu bol zaradeny na viacerych pracoviskach s
dohladom v ustave. 08.12.2020 bol z organizanych dbévodov z prace vyradeny. PoCas pracovného
zaradenia pracovnu disciplinu neporusoval a jeho pracovna disciplina bola hodnotena pozitivne, za ¢o
bol aj dvakrat disciplinarne odmeneny. Aktivne sa zapaja aj do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného, pricom vykonaval aj pomocné prace v kuchyni pre odsudenych a sluzbu v sektore.
Kontakt s vonkajSim prostredim udrziava najma s matkou a surodencami. Vztahy s rodinou su pozitivne
orientované a podporné. Odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu bol trikrat disciplinarne odmeneny
pochvalou za plnenie pracovnych povinnosti a plnenie programu zaobchadzania, najma za uspesné
ukoné&enie Studia. Disciplinarny trest nevykazuje. Program zaobchadzania je u odsudeného zamerany
najma na plnenie vSetkych povinnosti a predpisov vo vykone trestu, dodrziavanie zakonnych noriem,
rozvijanie pravneho a moralneho vedomia, na kriticky pohlad k spachanej trestnej ¢innosti a plnenie si
povinnosti v ramci vzdelavacieho procesu. Dalej je program zaobchadzania zamerany na zmysluplné
vyuzivanie volného &asu, dodrziavanie pracovnej discipliny na pracovisku, plnenie povinnosti v rdmci
¢innosti pre vS8eobecny rozvoj osobnosti odsudeného v sektore a podporu pozitivhych kontaktov s
vonkajSim prostredim. Stanoveny program zaobchadzania odsudeny pini v bodoch aktivity vo vofnom
Case, zaradovanie do prace a vztahy s vonkajSim prostredim. Bod edukacia sa plni ¢iasto€ne, nakoflko
odsudeny viackrat porusil astavny poriadok a ¢asovy rozvrh difia a k trestnej ¢innosti ma nekriticky
postoj. Riziko socialneho zlyhania odsudeného je hodnotené ako stredné. Resocializaéna prognéza
je vyhodnotena ako menej priazniva. Rizikovymi faktormi u odsudeného je zavaznost trestného
¢inu, vodi ktorému je nekriticky, ¢o je zrejmé z autoanamnestickych udajov uvedenych v sociélnej
situacii, psychologickom vySetreni a zo zaznamov v pedagogickej dokumentacii. Zaverom hodnotenia
UVTOS Dubnica nad Vahom konstatuje, Zze odstdeny &iastone preukazuje splnenie podmienok
na podmiene&né prepustenie, avéak UVTOS Dubnica nad Vahom neodporuéa jeho podmieneéné
prepustenie.

Zo spisového materialu vyplyva, Ze U.t bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad
Vahom 2T 3/2015 z 13.01.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trengine 23To 23/2016 z
12.04.2016 za spachanie trestného €inu falSovania, pozmerfiovania a neopravnenej vyroby penazi a
cennych papierov podfa § 270 ods. 2 Tr. zak., za ¢o mu bol uloZzeny trest odnatia slobody 7 rokov
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, na ktorého vykon nastupil
25.04.2016 a ktory ma predpokladane vykonat 25.04.2023. Lehota na podanie navrhu na podmienecné
prepustenie odsudenému podla skrateného vypisu klienta plynie od 25.12.2020.

Z odpisu registra trestov odsudeného a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial celkom
dvakrat sudne trestany, ked pred aktualne vykonavanym trestom mu v roku 2013 bol za spachanie
trestného Cinu kradeZe podfa § 212 ods. 2 Tr. zak. uloZeny trest odfatia slobody 3 mesiace, ktorého
vykon bol podmieneéne odloZeny a bola uréena skiusobna doba 18 mesiacov do 29.04.2015, pricom sa
doposial nerozhodlo o tom, Ze by sa neosvedCil a teda sa na neho hladi, ako keby nebol odsudeny. Vo
vykone trestu odiatia slobody je prvykrat.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia
odsudeny ziskal dalsi kladny poznatok za odhffianie snehu a dalSie ¢innosti, zaver hodnotenia sa ale
nemeni.

Odsudeny na verejnom zasadnuti zotrval na podanom navrhu s tym, Ze spachanie skutku ho vefmi mrzi,
minulost sa ale neda vratit' a preto prosi o Sancu.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsudeného zamietnut, priCom poukazal na
neodporucaci charakter hodnotenia Ustavu.

Predpokladom podmiene¢ného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody podla § 66 ods. 1, ods. 2
Tr. zak. je kumulativne splnenie troch podmienok, a to Ze:

1. odsudeny uZ vykonal potrebnu &ast z vymery uloZeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka),



2. vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a spravanim preukazal polepSenie (prva materialna
podmienka) a

3. mbzZe sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, tj. Ze neexistuje pre spoloCnost
prili§ velké riziko jeho recidivy (druhd materialna podmienka).

§ 66 ods. 1 Tr. zak. pritom vyjadruje najmd pozZiadavku pozitivnej prognézy budiceho spravania
sa odsudeného (dve materialne podmienky), ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmieneéné
prepustenie a ktora pritom musi vyplyvat zo zhodnotenia polepSenia odsideného. Oc&akavanie, Ze
odsudeny po podmiene&nom prepusteni povedie riadny zivot, musi byt dévodné a zalozené na
vSestrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pdsobenia vykonu trestu, moznosti jeho napravy
a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri rozhodovani sa prihliadne aj na to, v akom ustave
vykondva trest odnatia slobody.

Po oboznameni sa so spisovym materidlom, predovdetkym s navrhom odsudeného na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom odsudeného a
odpisom z registra trestov odsudeného, dospel sud k zaveru, Ze odsudeny uz vykonal potrebnu &ast
z vymery ulozeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone tohto trestu plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a dévodne sa od neho mbéze ofakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot. Bola u neho teda spinend tak formalna ako aj obe materialne podmienky
jeho podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odfatia slobody. Navrh odstdeného je teda spifiajuc
podmienky podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. plne dévodny.

Pokial ide o splnenie formalnej podmienky, toto mal sud preukazané zo skrateného vypisu.

Spinenie oboch materialnych podmienok mal sud preukazané z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom
i spisového materialu. Je na tomto mieste v prvom rade potrebné konStatovat, ze v predmetnom
hodnoteni nebol odsudenému vytykany Ziaden zavazny nedostatok tykajuci sa plnenia jeho povinnosti
vo vykone trestu odnatia slobody (prva materidlna podmienka). Hodnotenie vyznieva pozitivhe, v
prospech odsudeného. V nadrtnutom smere je totiz konstatované, Ze poriadok v osobnych veciach,
osobnu a kolektivhu hygienu udrZiava na pozadovanej urovni, v interpersonalnej oblasti vo vztahu k
odsudenym je introvertny a submisivny, pricom poc¢as vykonu trestu bol zaradeny do aj vzdelavacieho
procesu ako Student nadstavbového Studia, ktoré ukon€il maturitnou skudkou. Odsudeny pri vykone
trestu preukazal svoje polepSenie aj tym, Ze bol trikrat disciplinarne odmeneny a nebol disciplinarne
potrestany. TieZ je z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom zrejmé, Ze volny &as vie odsudeny
travit zmysluplne, ked sa pravidelne zu€astriuje kultirnych a Sportovych aktivit a bol &lenom viacerych
krazkov - biblick& Skola, 8achovy, hudobny a zdhradkarky kruZok. Takisto v sektore sa venuje sledovaniu
televizie, ¢itaniu a Sportovaniu v ase vychadzok. Odsudeny taktiez ¢iasto€ne plni stanoveny program
zaobchadzania. Z hodnotenia UVTOS Dubnica nad Vahom v jeho suhrne vyplyva, Ze vykon trestu
odniatia slobody bol odsidenému dostato€nym ponauéenim, aby v buducnosti viedol riadny Zivot, zaradil
sa do spolo¢nosti a venoval sa svojej rodine, o vlastne pred sudom prezentoval aj sém odsudeny. V
tejto suvislosti sud zdbrazriuje, Ze z hodnotenia dalej vyplyva, Ze odsudeny s rodinou udrzZiava pravidelny
kontakt, €¢o z hfadiska resocializacie odsudeného je treba vyhodnotit v prospech splnenia druhej
materialnej podmienky podmieneéného prepustenia. Pokial v hodnoteni bolo odsudenému vytykané, Ze
sa pokusil o nadvazovanie kontaktov nepovolenym spdsobom a snaZil sa o ziskanie neopravnenych
vyhod a tiez musel byt personalom upozorfiovany na dodrziavanie ¢asového rozvrhu dna, k tomu
je potrebné dodat, Ze je zrejmé, Ze tieto nedostatky sa vyskytli v poc&iatkoch vykonu trestu odnatia
slobody a neskér sa uz neopakovali, ¢o sa jednak premietlo do uloZenia disciplinarnych odmien a ¢o
jednak preukazuje splnenie prvej materialnej podmienky jeho podmiene¢ného prepustenia. Co sa tyka
rizika socialneho zlyhania, kde boli odsidenému udelené body za pohlavie a vek, sud v sulade s jeho
rozhodovacou praxou i rozhodovacou praxou staznostného sudu konstatuje, Ze udelenie tychto bodov
je diskriminaCné a nie je mozné na ne prihliadat. Od¢itanim tychto 2 bodov z celkového podtu 6 sa
odsudeny dostane na bodov 4, €o predstavuje nizke riziko jeho socialneho zlyhani. Je tiez potrebné
zaverom dat’ do pozornosti, Ze odsudeny je vo vykone trestu odhatia slobody prvykrat. Sugastou
spravodlivosti v jeho pripade je nepochybne i moznost' dostat’ druht Sancu dokazat spoloénosti, Ze svoj
zamer dobuducna viest riadny Zivot mysli vazne. Prihliadnuc na uvadzané skuto€nosti a tieZ na charakter
odsudenym spachanej trestnej ¢innosti a Ustav, v ktorom vykonava uloZeny trest odniatia slobody, dospel
sud k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostato¢na zaruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.



Preto sud aplikujuc § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. vyhovel navrhu odsideného na podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odhatia slobody a su€asne mu podla § 68 ods. 1 Tr. z&k. urCil skiSobnu dobu 36
mesiacov, ktoru vzhladom na osobné pomery odsudeného, spachanu trestna €innost' a ostavajucu
dobu vykonu trestu odfatia slobody, povaZoval za dostatonu. Pre posilnenie ucelu dovfSenia napravy
odsudeného na slobode pocas skudobnej doby tieZ nariadil nad odsudenym probaény dohlad 36
mesiacov za su¢asného ustanovenia prikazu v skiSobnej dobe sa zamestnat alebo sa preukazatelne
0 zamestnanie uchadzat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim uznesenia je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorucit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.

Podla § 8 pism. a) z. €. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpednej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré
zakony (dalej len ,zakon®), lehoty ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na
uplatriovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by do$lo k premi€aniu alebo k zaniku
prava, v ¢ase odo dfia ucinnosti tohto zakona do 28. februara 2020 neplynu. Podla § 9 ods. 1 zakona
plati § 8 pism. a) zakona rovnako aj pre lehoty ustanovené zakonom alebo uréené sidom na vykonanie
procesného ukonu v konani pred sudom uc€astnikmi konania a stranami v konani; v trestnom konani
to plati len o lehote na podanie opravného prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu, poSkodeného
a zuckastnenu osobu. Podla citovanych zakonnych ustanoveni teda lehota na podanie staznosti pre
obvineného, jeho obhajcu, poskodeného a zd¢astnenu osobu do 28. februara 2021 neplynie a opatovne
zacgne plynut' az 1. marca 2021.



