Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 21C/15/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3120204460

Déatum vydania rozhodnutia: 03. 02. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tatiana Porubanova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2020:3120204460.3
Uznesenie

Okresny sud Trengin v pravnej veci zalobcu: Centrum socialnych sluzieb - LIPA, ICO: 00 227 404, so
sidlom v Kostolna- Zarecie, Kostolna- Zarecie €.10, proti zalovanému: .. T. L., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom v A, L. A, o zaplatenie 1.995,91 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziadna zo stran sporu nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou zo diia 01.06.2020 doruéenou tunajSiemu sudu dia 19.06.2020 sa zalobca domaha, aby
tunajsi sud rozhodol o tom, Ze Zalovany je povinny do 15 dni od doru€enia platobného rozkazu zaplatit
Zalobcovi sumu 1.995,91 € alebo v rovnakej lehote podat proti platobnému rozkazu odpor.

2. Tunajsi sud dna 06.07.2020 vydal platobny rozkaz ¢.k. 21C/15/2020-23 podla vy3Sie uvedeného
Zalobného navrhu. Nakolko sa platobny rozkaz, spolu so Zalobou a prilohami nepodarilo dorugit
Zalovanému do vlastnych ruk, tunajsi sud uznesenim &.k. 21C/15/2020-35 zo dha 21.10.2020 zrusil
platobny rozkaz &.k. 21C/15/2020-23 zo dria 06.07.2020.

3. Lustraciou v registri tunajSieho sudu bolo zistené, Ze dia 03.06.2020 bola tunajSiemu sudu doruéena
Zaloba s totoZnym obsahom, ktorou sa Zalobca domaha, aby tunajsi sid rozhodol o tom, Ze zalovany je
povinny do 15 dni od doru&enia platobného rozkazu zaplatit' Zalobcovi sumu 1.995,91 € alebo v rovnake;j
lehote podat proti platobnému rozkazu odpor. O tejto Zzalobe je na tunajSom sude vedené konanie pod
spisovou znaCkou 12Csp/24/2020.

4. Podla § 161 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP") ak civilny
sporovy poriadok neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na to, &i su splnené
podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

5. Podla § 159 CSP zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na stide iné konanie.
Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor.

6. Podla § 161 ods. 2 CSP ak ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

7. Povinnost sudu v kazdom jednotlivom pripade skumat’ procesné podmienky vznika okamihom zacatia
konania a trva az do jeho pravoplatného skoncenia (§ 161 ods. 1 CSP), s vynimkou skiumania miestne;j
prisludnosti ako procesnej podmienky (vzhladom na ust. § 41 CSP). Sud skuma procesné podmienky
z uradnej povinnosti (ex offo) hned od zalatia konania a len Co zisti existenciu neodstranitelného
nedostatku podmienky konania, konanie zastavi.



8. K neodstranitelnym nedostatkom konania patri aj prekazka zacatého konania, tzv. litispendencia (v
zmysle ust. §159 CSP). O prekazke litispendencie hovorime vtedy, ked sucasne prebieha konanie v
tej istej veci na viacerych organoch, ktoré ma rovnakych u€astnikov konania, rovnaky predmet konania
a rovnaké skutkové okolnosti od ktorych sa odvodzuje pravo. Zalobca podal na tunajsom sude dia
19.06.2020 voci zalovanému Zzalobu o zaplatenie 1.995,91 €. Sud Setrenim zistil, Zze totozné konanie,
tykajuce sa rovnakého predmetu konania, rovnakych u¢astnikov a rovnakych skutkovych okolnosti bolo
na tunajSom sude zacaté dria 03.06.2020 pod spisovou znackou 12Csp/24/2020. V danom pripade nie
su splnené podmienky konania, za ktorych siud méze konat vo veci, nakolko je naplnena podstata §
159 CSP, teda ide o prekazku skér zacatej veci (litispendencia). Vzhfadom na uvedené skuto€nosti, sud
konanie v zmysle§ 161 ods. 2 CSP zastauvil.

9. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

10. Podfa § 257 Civilného sporového poriadku vynimoc€ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju
dovody hodné osobitného zretela.

11. Uznesenim o zastaveni konania sa konanie kon¢i, a preto bol sud povinny v fiom aj bez navrhu
rozhodnut o naroku na nahradu trov konania (§ 262 ods. 1 CSP). V zmysle § 256 ods. 1 CSP sud v prvom
rade skumal, i niektora zo sporovych stran zavinila, Ze sa konanie muselo zastavit. V posudzovanom
pripade sice Zalobca uplatnil Zalobou doru€enou tunajSiemu sudu dia 19.06.2020 totozny narok ako v
konani 12Csp/24/2020, avSak ako vyplyva z obsahu spisu vedeného pod sp. zn 12Csp/24/2020, Zalobca
v uvedenom konani len zasielal tunajSiemu sudu druhy rovnopis Zaloby na zaklade predchadzajucej
vyzvy sudu. Uvedeny druhy rovnopis Zaloby bol nespravne zaradeny ako novy Zalobny navrh a bol
zapisany v sudnom registri pod sp.zn. 21C/15/2020.

12. Vzhlfadom na vy3sSie uvedené skuto€nosti tunajsi sud dospel k zaveru, Ze Ziadna zo stran nezavinila
zastavenie konania, a teda rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a ziadnej zo stran
nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti vyroku I. a . tohto uznesenia mozno podat odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 pism.
a/ a m/ CSP) v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v
Trencine, pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie méze podat strana,
v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje
a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
doruéenie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



