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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vo veci starostlivosti sidu o maloletd F. Q., M.. XX. XX. XXXX,
trvale bytom F. M. B. C.. XXX, dieta rodi¢ov: matky F. T., M.. XX. XX. XXXX, trvale bytom F. M. B. C..
XXX, t.&. Q., S. X, a otca V. Q., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom G. U., o nariadeni neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

.Sad zrusSuje neodkladné opatrenie nariadené Uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad
Vahom ¢.k. 11PPOm/1/2020 - 11 zo dia 17. 01. 2020.

Il. Konanie o navrhu na nariadenie dohladu nad starostlivostou o maloletd F. Q., nar. XX. XX. XXXX,
sud vylucuje nasamostatné konanie.

odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dia 08. 01. 2021 matka mal. F. Q., nar. XX. XX. XXXX, Ziadala,
aby sud neodkladnym opatrenim rozhodol o zvereni mal. F. do osobnej starostlivosti matky.

2. Uviedla, Ze neodkladnym opatrenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢€.k. 11PPOm/1/2020
zodna 17.01. 2020 bola jej dcéra F. Q., M.. XX. XX. XXXX, zverena do do¢asnej nahradnej starostlivosti
manzelom B. R., nar. XX. XX. XXXX, a L. R., nar. XX. XX. XXXX, obaja trvale bytom L., A. XXX/X.
Dévodom zverenia jej dcéry dostarostlivosti manzelov R. bolo to, Ze musela 15. 01. 2020 nastupit' do
vykonu trestu odfiatia slobody. Dovtedy starostlivost o dcéru F. Q. zabezpec€ovala na zaklade Rozsudku
Okresného sudu Pezinok sp.zn. 11P/51/2013, pravoplatného 07. 10. 2013, ktorym bola na zaklade
schvalenej rodi¢ovskej dohody maloleta F. Q. zverena do osobnej starostlivosti matky. Dria 03. 09. 2020
sa vrétila z vykonu trestu, bola prepustena na zaklade pravoplatného Uznesenia Okresného sudu v
Martine sp.zn. 4PP/38/2020 zo diia 03. 09. 2020. Po navrate si nasla ubytovanie v Q., S. X, kde si
prenajima garzonku. Zamestnala sa ako upratovacka pre firmu I., P..D..G.., P. P. Q. XXX XX, B. M. XX/
A. Dcéru F. zagala navstevovat najskdr v doméacnosti manzelov R.Z., neskér si ju bravala na vikendové
pobyty. S dcérou je v dennom kontakte telefonicky. Nakolko pominuli dévody, pre ktoré bola jej dcéra
zverend do ndhradnej starostlivosti manzZelov R., chcela by dcéru opat ziskat do svojej starostlivosti. V
byte, kde byva, méa F.I.B. vlastnu postel, obleCenie a hra¢ky. Ma u nej vytvorené vhodné podmienky na
byvanie. K F. ju viaZe hiboky a pevny vztah. Dcéra je na fiu tiez velmi naviazana a neustéle sa pyta,
kedy uz bude méct' s fiou byvat. V poslednom obdobi sa neustéle doZaduje toho, aby sa mohla ku
nej prestahovat, niekedy sa aj rozplace, je to pre dcéru aj pre matku velmi tazka situacia a chceli by
konecne byvat spolu. Dcéra odlu¢enim trpi a nevie pochopit, pre€o si ju nemdze zobrat, ked ma kde
byvat’ a matka uz nie je vo vykone trestu. Je presved&ena, Ze sa o dcéru dokaze plnohodnotne postarat
a zabezpedit jej vSetko potrebné pre jej zdravy vyvin. Ziada preto, aby sud jej navrhu vyhovel.

3. Za ucelom zistenia skutkového stavu vo veci navrhovanej Upravy Urad prace, socialnych veci a rodiny
Nové Mesto nad Vahom Setril pomery v rodinnom prostredi a na Urade prace, socialnych veci a rodiny,
pracovisko L., o éom podal sudu nasledovnu spravu. Urad dia 13. 01. 2021 poziadal o sucinnost’ Urad



prace, socialnych veci a rodiny, Bratislava Il z dévodu, Ze matka maloletej F. T., M.. XX. XX. XXXX,
trvalym bytom F. B. C.. XXX, XXX XX F. M. B., t. & bytom S.B. C.. X, XXX XX Q., je v ich izemnom
obvode. Spravu z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, oddelenia socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately, referat Q. I.. prikladaju ako prilohu v plnom zneni.

4. Manzelia, L. R.Z., M.. XX. XX. XXXX, a B. R.R., M.. XX. XX. XXXX, obaja bytom A. C.. XXX/X, XXX
XX L., su krstnymi rodiémi mal. F. Q., nar. XX. XX. XXXX, t. & bytom A. C.. XXX/X, L., ktori zabezpeduju
velmi dobru starostlivost o maloletu na zaklade Uznesenia Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom,
¢.k. 11PPOmM/1/2020 - 11 zo diha 17. 01. 2020, vykonatelnym dfia 17. 01. 2020, (pravoplatnym dia 21.
04. 2020), ktorym bola maloleta F. zverena do do€asnej ndhradnej starostlivosti manzelov L. R., M.. XX.
XX, XXXX, a jej manzela B. R., M.. XX. XX. XXXX, obaja trvale bytom A. XXX/X, L.. Pri prichode do
rodiny bola maloleta so zlymi navykmi (jedlo, spanok), bola zavSivavena, pri prichode ochorela nasledne
na zapal plic s minimom osobnych veci. Nepoznala pismenka, nevedela gitat' ani primerane pisat’ na
dobu, ktoru stravila v prvom ro¢niku. Z tohto dévodu a hlavne z dévodu nezvladnutého uciva prvého
ro¢nika opakuje X. D.. U maloletej boli vidiet vysledky pobytu u krstnych rodi€ov behom mesiaca.
Naucila sa reZimu dfia - hlavne pravidelnému spanku, konzumacie vareného jedla, zaala spoznavat
pismenka, skladala ich do slabik a slov. Zmena bola i v matematike, ktoru ma dnes mimoriadne rada,
ako predmet. Mal. F. bola povazovana za dieta, ktoré sa nedokaze naudit, ale urobila nesmierne velké
pokroky za par mesiacov, hlavne za pomoci krstnych rodi€ov. O pomoc poprosili i v zakladnej Skole,
ktora k maloletej pristupovala dokonca individualne, komunikovali s manzZelmi R., na ktoré veci sa maju
vo vyucbe zamerat. Dnes mal. F. dokaze precitat poZzadovany text v ramci svojich schopnosti. Venovali
sa jej psychologicky v zakladnej Skole a taktiez v K. U. - U. U. J. U. L.. Praca bola spociatku naro¢na.
Specialna pedagogi¢ka L.. B. uvadza, Ze mal. F.: ,pri$la velmi zanedband, nevedela ¢&itat, ani pisat.
Nemala Ziadne hygienické navyky. Vypiplali ju krstni rodicia. V prvej vine COVID-19 sme sa denno-
denne ucili s maloletou on-line 2 az 3 hodiny denne. Krstni rodi€ia taktieZ na zaklade poZzadovaného
uciva prispeli svojou intenzitou vo vyu€be maloletej. Z tohto dévodu ma mrzi, Ze ako za¢ala mal. F.
navstevovat matku, za€ala nepekne hovorit’ o krstnych rodi€och, Ze ju maju len pre peniaze. Predtym
sama uvadzala, Ze je jej u krstnych dobre a hlavne, Ze ju naudili ¢itat' a pisat. | teraz, ked sa mal. F. vratila
domov od matky, tak ma obratom kontaktovala pani R., ¢&i ma mal. F. chodit na vyu€ovanie do B. K. M.
A. E., alebo sa bude vyu€ovat on-line. Momentalne po zhodnoteni situacie bolo dohodnuté vyu€ovanie
on-line.“ Manzelia R.Z. uvadzaju: ,mame mal. F. ako svoju, ale uz nas to nebavi. Stale nas jej matka
otravuje SMS spravami, ale ani my si nedame. Boli sme jej dobri, ked' zavolala z hodiny na hodinu, Ze
nastupuje na vykon trestu a mali sme si zobrali k sebe. N&sledne sme si vybavovali zverenie do nade;j
starostlivosti, a to v3etko na Ziadost matky, lebo sa informovala, ako ma postupovat, aby nemusela ist
mal. F. do detského domova. Teraz sa to oto€ilo proti nam. Dokonca uz spolu s matkou maloletej ani
nekomunikujeme. Rozprava, ako na jej dcére zardbame, ni€ jej nekupime z tych 500,00 €, €o dostavame
mesacne. Dostdvame 196,00 € (opakovany prispevok dietatu do 10 rokov veku) a rodinné pridavky.
Co potrebuije, to jej kupime, prisla skoro bez niéoho. Zabezpe&ovali sme od $kolskej tasky, peragnika,
oble€enia vSetko. Teraz pred zimou sa jej kupili nové zimné topanky a oble€enie kupujeme priebezne.
Ako bola na Vianoce u matky, nabalili sme jej kabelu oble€enia a spat’ si nedoniesla ni€. Mrzi nas, Ze je
taka uto€na, neuvedomuije si, Ze jej pomahame. Dokonca i mal. F. je po navrate od mamy na nas chvilu
neprijemna. Teraz, ako bude konanie, nech si ju zoberie. Uz by sme to znova neurobili. Spociatku to
bolo naro¢né, ale mal. F. si zvykla na spolo¢né byvanie, rezim. Nie je s fiou problém, velmi si rozumeju
spolu s mal. B.. V 8kole nam pomahala triedna ucitefka a hlavne Specialna pedagogi¢ka - L.. B., ktora s
nami nepretrZite komunikovala, vybavila spolupracu so psychologiCkou L.. W. zo z&kladnej Skoly. L.. B.
chodi na A. E. do centra a tam sa jej venovala. Ked nie osobne, tak niekolko hodin on-line denne v ramci
vyu€ovania. Je to na malej vidiet. Mal. F. ndm hovorila, Ze nas ma rada ako krstnych rodi¢ov, ale po
navrate matky z vdzenia sa k nej chce vratit' a v ur€itom slova zmysle, nas berie ako niekoho, kto jej v tom
brani. So Skolou sme sa dohodli na vySetreniach maloletej pri poruchach u¢eniach na EEG vySetreni v
P., ktoré ni¢ neodhalilo a boli sme odporu¢eni na CT vySetrenie v P., ktoré mame absolvovat teraz 22. 01.
2021. Taktiez sme boli s mal. F. u detského neuroléga. Obaja chceme, aby sa mal. F. vratila k matke, uz
nechceme nadalej zabezpecovat starostlivost o maloletd.“ Zaverom uvadzame, Ze starostlivost o mal. F.
bola zo strany krstnych rodi¢ov R.Y. zabezpe&ovana velmi dobre. Matka maloletej poZiadala manzelov
pri nastupe do vykonu trestu o pomoc, aby sa postarali o jej dcéru mal. F.. Tieto dovody pominuli po
navrate matky z vykonu trestu. Nakolko bola maloleta zverena neodkladnym opatrenim Okresného sudu
v Novom Meste nad Vahom do starostlivosti krstnych rodi€ov R., matka maloletej si podala navrh na
vratenie dcéry do rodinného prostredia. Mal. F. suhlasi, a zaroven Ziada o navrat k matke intenzivne,
taktiez i urad sa priklana k navratu mal. F. k matke. Preto navrhujeme, aby sud mal. F. zveril matke F. T..



5. Urad préace, socidlnych veci a rodiny Bratislava, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately, referat Q. I. (dalej len Urad) podal spravu vo veci starostlivosti nad maloletou F. Q., M.. XX.
XX. XXXX.

6. Dha 19. 01. 2021 vykonal OSPODaSK Setrenie rodinnych, socialnych a bytovych pomerov v
domécnosti matky F. T. na adrese S. X, Q.. Na uvedenej adrese matka obyva jednoizbovy byt, ktory je
ucelne a moderne zariadeny. Uvedeny byt ma v prenajme a hradi za jeho uzivanie 300,00 eur mesacne,
disponuje najomnou zmluvou na dobu neurcitu, ktora im poskytla k nahliadnutiu. V domacnosti matky
ma maloleta k dispozicii svoju vlastnu postel, pisaci stdl, v tloZznych skriniach ma matka pre maloletu
k dispozicii dostatok oble€enia. Byt bol po€as Setrenia na vysokej hygienickej urovni, €isty, upratany a
udrziavany. Maloleta F. aktualne navstevuje X. D. M. S. S. M. L.. Jej oSetrujucou pediatri¢kou je L.. B. M.
L.. Podla vyjadrenia matky by maloleta mala navstevovat aj odborného lekara v P., pravdepodobne by
malo ist' 0 neuroldga a taktiez by mala navstevovat' aj logopedicku a psychologi¢ku, matka vSak nevedela
uviest ich mena, nakolko tychto odbornikov maloleta navstevuje s krstnymi rodi¢mi. Matka pracuje cez
personalnu agenturu N. na dohodu v spolo¢nosti F., avSak od 07. 12. 2020 je praceneschopna z dévodu
problémov s chrbticou. Tuto dohodu ma uzavretu do 31. 01. 2021, zaroven vSak uviedla, Zze nema
problém s tym, aby si nala zamestnanie, nikdy s tym problém nemala. Matka ma uhradené najomné do
konca marca, v pripade potreby vie matke vypoméct s platenim najmu a zabezpec&enia Zivobytia starsi
syn N.V. B., ktory Zije v J.. Po prepusteni z vykonu trestu ma matka nariadeny probacny dohlad na OS
BA Il a takisto podmienku v trvani dvoch rokov. Po&as Setrenia matka uviedla, Ze po prepusteni z vykonu
trestu travila s maloletou F. kazdy druhy vikend. Matka mala zaujem o viano&ny pobyt maloletej v jej
domacnosti, s &im vSak nesuhlasili krstni rodicia. V tejto suvislosti jej pomohla s vybavenim viano€ného
pobytu maloletej v jej domacnosti socidlna pracovnic¢ka W., ktora je terénna socialna pracovni¢ka v P.
a matka uviedla, Ze ju pravidelne navstevuje a pomaha jej s rieSenim réznych situacii. Po urgenciach
terénnej socialnej pracovniCky W. sa uskutoénil viano&ny pobyt maloletej F. v domacnosti matky od 20.
12. 2020 do 17. 01. 2021, kde jej krstni rodiCia neposkytli Ziadne finanéné prostriedky na starostlivost
o maloletd, vSetko hradila zo svojich financii. Matka uviedla, Ze po&as tohto pobytu nemala s dcérou
Ziadne problémy, podas viano&ného pobytu travili 8as uenim, chodili na prechadzky k jazeru S., na
ihriska, hrali sa spolo€enské hry, pozerali viano¢né rozpravky, maloleta sa ucila koréulovat. Maloleta F.
navétivila dvakrat aj domacnost svojho brata P., ktory Zije spoloéne so svojou partnerkou v Q. L. C. -
D.. Pogas pobytu maloletej u matky musela s dcérou navstivit stomatoléga, nakolko ju velmi bolel zub.
Problémom bolo, Ze krstni rodi€ia maloletej jej neposkytli kartiCku poistenca maloletej F. a uviedli jej, Ze
o maloletu sa ma starat tak, aby s fiou nikam nemusela ist a popritom mal matku maloletej krstny otec
Castovat' vulgarizmami. Matka poprosila svoju stomatologi¢ku o zakladné vySetrenie svojej maloletej
dcéry, ktora jej doCasne oSetrila chrup a poskytla matke novy termin pre maloletu F. na dha 17. 03. 2021.
Matka poCas rozhovoru uviedla, Ze vztahy s krstnymi rodi€mi sa narusili po tom, ako im viackrat uviedla,
Ze sice dostavaju peniaze na starostlivost o maloletu, av8ak Ziadne oble€enie ani obuv jej nezakupili.
AZ po nasledovnych urgenciach matky zakupili maloletej zimné topanky. Matka sa tiez staZovala na
to, Ze dieta si prevzala Spinavé a odovzdavala jej ju dcéra krstnych rodi€ov, nakofko krstni rodi¢ia sa
v tom €ase nenachadzali v ich domacnosti. TaktieZ uviedla, Ze oble€enie, ktoré dali maloletej k nej na
pobyt, musela vyhodit. Taktiez uviedla, Ze je v pravidelnom telefonickom kontakte s maloletou F. a rieSili
s fou aj to, Zze maloleta sa udajne nemohla sprchovat, nakolko krstni rodi¢ia mali dlhodobejSie problémy
s vodou, matka uviedla, Ze maloleta nemala moznost sa sprchovat jeden kalendarny mesiac. Podla
slov matky sa mal krstny otec staZovat na skuto€nost, Ze na maloletu nepoberaju Ziadne peniaze, a
tak jej byvaly partner matky T. Q. zakupil teplakovu supravu. V rozhovore matka uviedla, Ze z vykonu
trestu maloletej posielala listy a pohfadnice, ktoré jej krstni rodi€ia sice ukazali, ale odmietli jej ich
precitat a udajne ich mali spdlit, maloletej F. to bolo futo. Matka je tieZz nazoru, Ze v domacnosti krstnych
rodi€ov maloleta F. nevyrasta v adekvatnych podmienkach, mala by spat na nafukovacke a podla jej
informacii by v dvojizbovom byte malo Zit 14 ludi a tieto podmienky nie su podla matky vyhovujuce pre
jej dieta. V rozhovore sa matka zmienila aj o skuto¢nosti, ze maloleta F. u nej pribrala, mala radost z
jogurtov a parenice, ktoré jej matka zakupila, ked bola u nej na pobyte. Po€as pobytu u matky spolo¢ne
varili a podfa slov matky mali velmi pekné Vianoce, Stedru veCeru travili spolocne aj so synom P. v
domacnosti matky. TaktieZ sa maloleta mala staZzovat matke, Ze mé len 1 kus legin a nema o nosit.
V zavere Setrenia matku telefonicky kontaktovala maloleta F. s plaCom, Ze uz chce ist k nej, Ze zvracia
a ma Crevné problémy. Matka sa snazila maloletu upokojit, povedala jej, aby iSla za krstnymi rodi¢mi a
povedala im to, na €o sa maloleta este viac rozplakala, Ziadala matku, aby jej doniesla leginy, lebo mé&
len tie, €0 ma na sebe. Matka sa maloletu snazila upokojit, povedala jej, Ze ju Iibi a dieta spontanne



reagovalo, Ze aj ona ju a uz chce byt u nej. Matka v zavere Setrenia uviedla, ze nevidi dévod na to, aby
maloleta F. bola nadalej zverena do starostlivosti krstnych rodi€ov. Matka si zabezpecdila podmienky a je
schopna zabezpectit starostlivost’ o svoju maloletu dcéru. Taktiez priznala uzivanie alkoholickych napojov
v minulosti, avSak v su€asnosti s tym podla jej slov nema Ziadne problémy. Pravidelne spolupracuje s
terénnou socialnou pracovni¢kou pani W. a nema problém s tym, aby bola pravidelne kontrolovana s
ohladom na starostlivost o maloletu F..

7. Z Rozsudku Okresného sudu v Pezinku ¢.k. 11P/51/2013 - 16 zo dfia 04. 09. 2013, pravoplatného
dria 07. 10. 2013 a vykonatelného dria 07. 10. 2013 vyplyva, Ze maloleta bola rodi¢ovskou dohodou
zverena do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletej F. sumou
50,00 € mesacne k rukdm matky.

8. Uznesenim Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢€.k. 11PPOm/1/2020 - 11 zo dia 17. 01 2020
bola maloleta zverend do do¢asnej ndhradnej osobnej starostlivosti manzelov L. R., M.. XX. XX. XXXX,
a jej manzela B. R., M.. XX. XX. XXXX, obaja trvale bytom A. XXX/X, L.. Ako vyplyva z odévodnenia
uznesenia, matka nastupila do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody a krstni rodi€ia boli jedini z
blizkych oséb, ktori prejavili zaujem osobne sa o maloletu postarat.

9. Z obsahu spisu tunaj8ieho sudu sp.zn. 6P/33/2020 vyplyva, Ze manzelia L.E. R., M.. XX. XX. XXXX, a
B. R., M.. XX. XX. XXXX, sa ndvrhom domahaju zverenia maloletej F. do ndhradnej osobnej starostlivosti
manzelov.

10. Podla § 363 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok, sud méze aj bez navrhu
zru8it' nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

11. V danej veci ma sud za to, Zze dévod, pre ktory bolo rozhodnuté o doasnom zvereni mal. F. do
nahradnej osobnej starostlivosti manzelov R., a to nastupu matky do vykonu trestu odfatia slobody,
odpadol. Po podmieneénom prepusteni matky z vykonu trestu na slobodu, ma tato zaujem opat
zabezpeclovat osobnu starostlivost o maloletu F., ma riadne zabezpe€ené podmienky pre jej vychovu.
Napriek tomu, Ze na tunajSom sude je zatial stadle vedené konanie o navrhu manzelov R. na zverenie
mal. F. do ich nahradnej starostlivosti, a to od 16. 01. 2020, po Setreni pomerov bolo zistené, Ze krstni
rodiCia uz nemaju zaujem zabezpecovat starostlivost o mal. F. a suhlasia s tym, aby tuto starostlivost
opat vykonavala matka.

12. Sud preto uznesenie o do¢asnom zvereni maloletej do osobnej starostlivosti krstnych rodiCov zrusil.
13. Zaverom sud uvadza, Ze v ramci starostlivosti o maloleta F. nadalej plati Uprava prav a povinnosti
rodi€ov v zmysle Rozsudku Okresného sudu v Pezinku ¢.k. 11P/51/2013 - 16 pravoplatného dria 07. 10.
2013 a vykonatefného dra 07. 10. 2013.

14. Konanie o navrhu UPSVaR Nové Mesto nariadit dohlad nad starostlivostou o malolett F. Q., M.. XX.
XX. XXXX, sud vylugil na samostatné konanie (§ 166 ods. 2 CSP v spojeni s ust. § 2 ods. 1 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Nové Mesto nad Vahom, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak nebude povinnost uloZzena tymto rozhodnutim dobrovolne splnena, mozno podat navrh na vykonanie
exekucie.



