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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, sudkyrnou JUDr. Luciou Dlugolinskou, v konani o osvojenie maloletého B. M., nar.
XX XX.XXXX, zast. Uradom préce, socialnych veci a rodiny Malacky, so sidlom Z&horacka 2942/60A
Malacky a opatrovnikom obcou Zahorska Ves, bytom u navrhovatelov, dieta rodi¢ov: matky C. M.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom Z. XXX/X, T. N. a otca neuvedeného, o navrhu navrhovatelov: Z.. R. N., nar.
XX XX XXXX a Z.. K. N., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom C. XXXX/X, C. - S., na osvojenie maloletého,
takto

rozhodol:

Sud urcuje, Zze malolety B. M., nar. XX XX.XXXX je od pravoplatnosti tohto rozhodnutia osvojencom Z..
K. N., rod. R., nar. XX.XX.XXXX a Z.. R. N., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom C. XXXX/X, C..

Osvojitelia Z.. K. N., rod. R., nar. XX. XX.XXXX v S. C., §t. prisl. SR a Z.. R. N., nar. XX XX.XXXX v R.,
St. prisl. SR sa zapiSu v knihe narodeni Matri€ného Uradu C. - H. Z., vo zvazku XX, rocnik XXXX, na str.
XXX, pod por. & XXX, ako rodi¢ia maloletého B. M., nar. XX. XX XXXX v C.-H. Z..

Priezvisko maloletého bude ,N.“.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunaj8i sud dfia 22.09.2020 Ziadali navrhovatelia, aby sud rozhodol o osvojeni
maloletého. Navrh odévodnili tym, Ze malolety sa narodil 18.01.2020. Biologickd matka dria 23.01.2020
podpisala privolenie na osvojenie. Otcovstvo k maloletému nebolo ur€ené. Odo dna 07.02.2020 bol
malolety v ich domacnosti na tzv. navStevnom pobyte a od tohto datumu poskytuju maloletému
nepretrzitu starostlivost. Dieta si zamilovali, je adoptivne dojéené, v ich rodine su vytvorené podmienky
pre vychovu a opateru maloletého, je o neho postarané po emocionalnej aj materialnej stranke. Ich
Zelanim je dat maloletému mozZnost zaZit rodinu a hodnotné rodinné vztahy. Rozhodnutim sudu zo
dna 05.05.2020, pravoplatnym dfia 28.05.2020 bol malolety neodkladnym opatrenim zvereny do ich
starostlivosti a nasledne Okresny sud Malacky rozhodnutim z 09.06.2020, pravoplatnym dia 22.06.2020
im ako buducim osvojitelom zveril maloletého do predosvojitel'skej starostlivosti. Navrhovatel pracuje
v Univerzitnej nemocnici Bratislava ako lekar. Navrhovatelka pracuje v spolo¢nosti GYN-VM s.r.o. ako
zdravotna sestra, momentalne je na materskej dovolenke s maloletym a zaroven sa stara o starSieho
syna A., ktorého si tiez osvajili. V ich vlastnictve maju vaési 3-izbovy byt v C.. ManZelstvo uzatvorili
dria XX.XX.XXXX. v C., z manzZelstva biologické deti nepochadzaju. S maloletym pravidelne navstevuju
detské poradne a odbornych lekarov. Malolety sa k nim prirodzene sprava ako k rodi¢om, ma rad svojho
brata, adaptacia maloletého na domace prostredie prebehla velmi dobre aj ¢o sa tyka SirSej rodiny a
okolia. Rodina ho berie ako by sa navrhovatelom narodil.



2. Na pojednavani navrhovatelia uviedli, Ze malolety je v ich starostlivosti

od 07.02.2020, v den pojednavania je to teda predne rok a jeden deri. Malolety prospieva, chuti
mu, rastie. Maju ho velmi radi. Za€ina pouzivat prvé slovicka. Ich rodina ho akceptuje. Byvaju
v trojizbovom byte spolu s dalSim osvojenym synom. Navrhovatelka je v su€asnosti s maloletym
na rodi¢ovskej dovolenke, povolanim je zdravotna sestra. Navrhovatel je zamestnany ako lekéar s
priemernym mesacénym c&istym prijmom 1 800,- Eur. Ich zdravotny stav sa od vykonaného vySetrenia
v niéom nezmenil.

3. Otec maloletého nie je v rodnom liste uvedeny a matka maloletého nebola s poukazom na ust. § 144
ods. 3 Civilného mimosporového poriadku u€astnikom konania, kedze dna 23.01.2020 dala suhlas na
osvojenie maloletého vopred bez vztahu k urgitym osvojitefom a to za spinenia podmienok podla § 102
ods. 2 Zakona o rodine. Original suhlasu matky je zaloZena v spise tunajSieho sudu 9P/23/2020. Tunajsi
sud rozsudkom z 20.04.2020 sp. zn. 9P/23/2020-26, pravoplatnym dria 06.05.2020 urcil, Ze malolety je
od pravoplatnosti rozsudku osvojitelny.

4. Opatrovnik obec Zahorské Ves ustanoveny sudom na udelenie suhlasu na osvojenie namiesto matky
maloletého suhlasil s osvojenim, a to pisomnym podanim doru€¢enym tunajSiemu sudu dfia 28.01.2021.

5. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze suhlasi s osvojenim maloletého, kedZe je to v najlepSom zaujme
maloletého.

6. Sud sa oboznamil s navrhom ako aj s obsahom spisu tunajSieho sudu sp.zn. 9P/23/2020 a vykonal
dokazovanie vysluchom uc€astnikov a listinnymi dokazmi zaloZzenymi v spise, a to: potvrdeniami o
zdravotnom stave navrhovatelov, potvrdenim o zdravotnom stave maloletého, potvrdenim o prijme
navrhovatela, képiou rozhodnutia socialnej poistovne o naroku navrhovatefky na materské, képiou
spravy o aktualizacii pripravy na NRS, fotoképiou sobasneho listu, fotoképiou rodného listu maloletého,
vypisom z registra trestov navrhovatelov, fotoképiou zavere€nej spravy z NRS, képiou rozhodnutia o
zapisani do zoznamu Ziadatelov, kdpiou zavere&nej spravy o interakciach, képiou uznesenia o nariadeni
neodkladného opatrenia a kopiou rozhodnutia o zvereni maloletého do predosvojitel'skej starostlivosti a
spravou zo Setrenia pomerov u navrhovatelov.

7. Zo spisu tunajsieho sudu sp.zn. 8P/88/2020 sud zistil, Ze uznesenim

¢.k. 8P/88/2020-30 zo dria 05.05.2020, vykonatefnym dfia 12.05.2020 a pravoplatnym dna 28.05.2020,
sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zveril maloletého do starostlivosti navrhovatefov a nasledne
uznesenim ¢.k. 8P/88/2020-52 zo dria 09.06.2020 pravoplatnym diia 22.06.2020 bol malolety zvereny
do predosvojitelskej starostlivosti navrhovateflov.

8. Z rozhodnutia UPSVaR Bratislava zo diia 26.02.2018 vyplyva, Ze navrhovatelia st od 01.02.2018
zapisani v zozname Ziadatelov, ktori maju zaujem stat sa osvojitefom. Z lekarskych potvrdeni vyplyva,
Ze zdravotny stav navrhovatelov aj maloletého je dobry,

bez akychkolvek kontraindikacii vo vztahu k osvojeniu. Podla potvrdenia o prijme navrhovatela jeho
Cisty mesacny prijem je priblizne 1900 Eur. Navrhovatelka pobera v su€asnosti rodiovsky prispevok, o
¢om doloZila potvrdenie. Z vypisu z registra trestov vyplyva, Ze navrhovatelia nemaju zaznam v registri
trestov.

9. Zo spravy UPSVaR Malacky zo diia 05.02.2021 vyplyva, Ze socidlnym $etrenim u navrhovatelov
neboli zistené Ziadne nedostatky braniace osvojeniu maloletého, malolety ma vytvorené v domacnosti
navrhovatefov vhodné podmienky pre svoj zdravy fyzicky, psychicky a socialny vyvin a navrhovatelia
maju s maloletym vytvorenu silnu citovu vazbu.

10. Podla ust. § 144 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, Ugastnikmi konania o osvojenie su
osvojované dieta, jeho rodi€ia, pripadne poruénik, osvojitel a jeho manzel.

11. Podla ust. § 144 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, rodi¢ia osvojovaného dietata nie su
ucastnikmi ani vtedy, ak na osvojenie netreba ich suhlas podla predpisov rodinného prava; to plati aj
vtedy, ak sud pravoplatne rozhodol, Ze dieta je osvojitelné.



12. Podla ust. § 148 Civilného mimosporového poriadku, v rozsudku, ktorym sa vyslovuje osvojenie,
sud uvedie aj priezvisko, ktoré bude osvojenec mat.

13. Podfa ust. § 97 ods. 1 Zakona o rodine, osvojenim vznika medzi osvojitefom a osvojencom rovnaky
vztah, aky je medzi rodiémi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi osvojitela vznika osvojenim
pribuzensky vztah. Osvoijitelia maju pri vychove deti rovnaki zodpovednost a rovnaké prava a povinnosti
ako rodicia.

14. Podla ust. § 98 Zakona o rodine, osvojitelom sa méze stat len fyzicka osoba, ktora ma spdsobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, je
zapisana do zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a
Zivota os6b, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata.

15. Podla ust. § 99 ods. 1 Zakona o rodine, medzi osvojitefom a osvojencom musi byt primerany vekovy
rozdiel.

16. Podla ust. § 99 ods. 2 Z&kona o rodine, osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho
zaujme.

17. Podla ust. § 100 ods. 1 Zakona o rodine, osvojit maloleté dieta mézu manzelia alebo jeden z
manzelov, ktory Zije s niektorym z rodi€ov dietata v manzelstve, alebo pozostaly manzel po rodiCovi
alebo osvojitelovi maloletého dietata. Maloleté dieta mbze vynimo€ne osvojit aj osamela osoba, ak su
splnené predpoklady, Ze osvojenie bude v zaujme dietata.

18. Podla ust. § 101 ods. 1 Z&kona o rodine, na osvojenie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas
maloletého rodi€a maloletého dietata, ak tento zdkon neustanovuje inak. Odvolat' stuhlas mozno len
do €asu, kym nie je maloleté dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich
osvojitefov.

19. Podla ust. § 101 ods. 4 Zakona o rodine, ak je maloleté dieta schopné posudit dosah osvojenia,
je potrebny aj jeho suhlas.

20. Podla ust. § 100 ods. 2 Zakona o rodine, ako spolo¢né dieta mézu maloletého osvoijit len manzelia.

21. Podla ust. § 102 ods. 1 pism. d) Zadkona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov
osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak daju suhlas na
osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitelom.

22. Podla ust. § 102 ods. 2 Z&kona o rodine, osobny suhlas rodi¢a podla odseku 1 pism. d) musi mat
pisomnu formu a musi byt uskutoéneny pred sudom alebo pred organom socialnopravnej ochrany, alebo
pred poverenym zamestnancom organu socialnopravnej ochrany v zdravotnickom zariadeni, kde sa
dieta narodilo. Odvolat’ suhlas mozno len do €asu, kym maloleté dieta nie je umiestnené na zaklade
rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojiteflov.

23. Podla ust. § 102 ods. 3 Zakona o rodine, suhlas na osvojenie v pripadoch uvedenych v odseku
1 dava opatrovnik, ktory bol osvojovanému maloletému dietatu ustanoveny v konani o osvojenie. Na
ustanovenie opatrovnika sa primerane pouziju ustanovenia § 60 a 61. Funkcia opatrovnika zanika
vykonanim pravneho ukonu, na ktorého ucely bol ustanoveny.

24. Podla ust. § 103 ods. 1, Zakona o rodine, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitel'skou starostlivostou uhrddza buduci osvojitel.

25. Podla ust. § 104 veta prva Zakona o rodine, sud je povinny na zaklade lekarskeho vy3etrenia zistit,
¢i zdravotny stav osvojenca a osvojitefov nie je v rozpore s u¢elom osvojenia.



26. Podla ust. § 105 Zakona o rodine, osvojenec bude mat priezvisko osvojitefa. Spolo&ny osvojenec
manzelov bude mat’ priezvisko uréené vyhlasenim snubencov pri uzavierani manzelstva podfa § 6 ods.
3 a 4 pre ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitelom je manzel matky osvojenca.

27. Podla ust. § 106 Zakona o rodine, osvojenim zanikaju vzdjomné prava a povinnosti medzi
osvojencom a pbvodnou rodinou, ako aj medzi osvojencom a poru¢nikom alebo opatrovnikom, ktory
mu bol ustanoveny sudom.

28. Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky k tomu,
aby doslo k osvojeniu maloletého. Sud nezistil Ziadne skuto€nosti braniace osvojeniu maloletého
navrhovatefmi. Malolety bol najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti navrhovatelov ako
buducich osvojitefov. Navrhovatelia su manzelia. Vekovy rozdiel medzi nimi a maloletym je primerany.
Adaptéacia maloletého u navrhovatelov prebehla bez problémov s pozitivnym vysledkom. Sud ma za
preukazané, Ze navrhovatelia maju vytvorené vhodné podmienky k starostlivosti o maloletého. Zdravotny
stav maloletého a navrhovatelov je suladny s u€elom osvojenia. Navrhovatelia maju spésobilost na
pravne ukony v plnom rozsahu, maju osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne
a spdsobom svojho Zivota zaruduju, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého. Opatrovnik ustanoveny
sudom na udelenie suhlasu namiesto matky maloletého ako aj kolizny opatrovnik suhlasili s osvojenim
maloletého navrhovatefmi. Vzhfadom na vek maloletého, ktory nie je schopny posudit dosah osvojenia,
suhlas maloletého dietata s osvojenim sud nezistoval.

29. S poukazom na vySSie uvedené zadkonné ustanovenia a skutkové okolnosti pripadu sud navrhu na
osvojenie maloletého vyhovel. Obligatérnou naleZitostou rozsudku, ktorym sa vyslovuje osvojenie je aj
uvedenie priezviska, ktoré bude osvojenec mat. Vzhladom k tomu sud uréil aj priezvisko maloletého, a
to tak, Ze malolety bude mat’ priezvisko uréené vyhlasenim navrhovatelov pri uzavierani manzelstva.

30. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podfa ktorého ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Malacky, pisomne v 3 vyhotoveniach.

Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.
Zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



