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Uznesenie

Okresny sud Lugenec, sudkyfou JUDr. Katarinou Cervenkovou, vo veci starostlivosti o maloleté deti: N.
W., A XX XX XXXX, E. W., A XX XX XXXX, H. W, A XX XX XXXX, P. Q.A., A.. XX XX XXXX, B. W.,
A XX XX XXXX, C.B. W., A.. XX. XX XXXX, vSetky bytom u rodi€ov, zastipené koliznym opatrovnikom
Uradom préce, socialnych veci a rodiny Lugenec, deti rodidov: P. Q., A.. XX.XX.XXXX, S. W. XXX XX E.
XXX, S..C.. W. XXX XX Q. T. XXX Y. C. W., A.. XX XX.XXXX, S. W. XXX XX Q. T. XXX, S..C.. W. XXX XX
Q. T. XXX, u maloletej P. Q., A.. XX XX.XXXX otec neur€eny, o navrhu tunajSieho sidu na opakované
uloZenie vychovného opatrenia nad maloletymi detmi - dohladu, takto

rozhodol:

Sid opakovane urcuje nadvychovou maloletych deti:

l.

N. W, A.. XX XX XXXX
E. W, A.. XX XX XXXX
H. W., A0 XX XX XXXX
P. Q., A.. XX XX XXXX
B. W, A.. XX XX XXXX
C. W, AL XX XX XXXX

vychovné opatrenie - dohlad , ktory sa bude vykonavat v sucinnosti s iradom prace, socialnych veci a
rodiny Lu€enec a obce Velké Dravce po dobu 12 mesiacov od pravoplatnosti uznesenia.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu Lucenec, ¢.k. 11P/79/2020 - 7 zo dfia 30.11.2020 sud zacal konanie o
opakovanom uloZeni vychovného opatrenia nad malol. detmi N. W., E. W., H. WA., P. Q., B. W. Y. C.
W. na zaklade spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Lu&enec, odbor socialnych veci a rodiny zo
dria 18.11.2020, z ktorej vyplyva, Ze v rodine pretrvavaju dévody pre ktoré bolo vychovné opatrenie -
dohlad nariadené, a preto je jeho trvanie opodstatnené.

2. Kolizny opatrovnik preSetril pomery v domacnosti rodi¢ov maloletych deti, o ¢om sudu podal spravu
zo dna 28.01.2021, v ktorej sa uvadza, Ze rodinu maloletych deti urad pravidelne monitoruje, pri¢om
posledné zistovanie v rodine bolo vykonané dna 22.10.2020. V &ase Setrenia boli pritomni rodicia
maloletych deti a vSetky maloleté deti. Deti pdsobili po€as opakovanych socialnych zisteni pokojnych
dojmom, boli usmievavé a ochotne komunikovali s pracovnikmi Uradu, neboli vSak vZdy Cisté, ako aj ich
oble€enie nebolo dostatoéne Cisté. Rodina obyva rodinny dom pozostavajuci z jednej miestnosti, ktora
vyuzivaju ako spalfu a kuchyfu. Zariadenie je jednoduché, uéelové, primerane vyhovujuce potrebam
maloletych deti. V dome nie je zavedena elektrina a vodu si zabezpecuju z obecnej studne. Doméacnost
je vykurovana sporakom na pevné palivo, na ktorom sa zaroven pripravuje teplé jedlo. V miestnosti sa
nachadzaju skrinky, kde mali maloleté deti uloZzené oSatenie a hygienické potreby. Otec maloletych deti
je nezamestnany, v evidencii Uradu ako uchadza¢ o zamestnanie. Sporadicky vykonava prilezitostné
prace. Matka maloletych deti je poberatelkou rodiCovského prispevku v sume 275,90 Eur a pridavku na



deti v sume 153,-Eur. Po€as opakovanych socialnych zistovani v rodine bolo zistené, Ze starostlivost je
maloletym detom zo strany rodi€ov zabezpelovana na primeranej Urovni, niekedy je hygiena maloletych
deti na nizZSej urovni. V Case socidlneho zistovania mala rodina dostatok potravin a taktiez mali
zabezpec&ené oSatenie a hygienické potreby pre maloleté deti.

Diia 28.01.2021 telefonicky kontaktoval Urad prace, socidlnych veci a rodiny Lugenec rodinu
prostrednictvom terénneho socialneho pracovnika, kedy matka uviedla, Ze deti, ktoré su Skolopovinné,
Skolské zariadenie z dovodu COVID 19 nenavstevuju, ich vzdelavanie prebieha distanénou formou.
Z dévodu, Ze rodina nema zabezpelené internetové pripojenie, ucitefka prinesie domov ulohy a
vypracované ulohy pride prevziat z ich domacnosti. Matka uviedla, Ze s maloletymi detmi nema Ziadne
vychovné problémy, posluchaju a reSpektuju rodi€ov, zdrziavaju sa v domacnosti a netulaju sa po obci.
V zavere Urad prace, socialnych veci a rodiny Ludenec konstatuje, Ze vychovné opatrenie- dohlad
uloZzeny nad vychovou maloletych deti pIni svoj ucel Ciastoéne, starostlivost o maloleté deti je kolisava,
¢o vyplyva zo skuto€nosti zistenych opakovanymi navstevami v rodine. Po€as socialnych zistovani
rodiCia spolupracuju s pracovnikmi Uradu a snaZia sa reSpektovat pokyny a odporucania, ktoré su im v
ramci socialneho poradenstva poskytované. Maloleté deti aj napriek opakovanym intervenciam zo strany
institdcii vyrastaju v malo podnetnom prostredi a tiez ich bytové podmienky su pre pocet Elenov rodiny
stiesnené, ani jeden z rodi€ov nie je zamestnany a rodina je odkazana na finanéné prostriedky, ktoré
su im poskytované z uradu. Zo zistenych skuto€nosti vyplyva, Ze v rodine pretrvavaju dévody, pre ktoré
bolo vychovné opatrenie - dohlad nariadené, a preto je jeho trvanie opodstatnené.

2. Sud vo veci rozhodol na pojednavani konanom dna 08.02.2021, ktorého sa otec maloletych deti
nezudastnil. Pritomna matka maloletych deti ospravedinila otca deti z dévodu potreby dohladu nad
maloletymi detmi, ktoré im nema kto zabezpecit, avSak potvrdila, Ze o dneSnom pojednavani ma
vedomost a suhlasi aj s opatovnym nariadenim vychovného opatrenia.

Pritomny kolizny opatrovnik zotrval na sprave z preSetrenia pomerov, ktort sudu zaslal a ziadal o
opatovne ulozenie vychovného opatrenia - dohfadu na dobu 12 mesiacov, nakolko dévody pre ktoré
bolo vychovné opatrenie nariadené stale pretrvavaju. Rodina nema zabezpefené dostatocné byvanie
pre potreby celej rodiny, nie je vdome zavedena elektrina ani voda, hygiena v domacnosti je na slabse;j
urovni, preto je potrebné rodinu aj nadalej monitorovat.

Pritomna matka s navrhom kolizneho opatrovnika suhlasila, uviedla, Ze v su€asnosti nema vychovné
problémy s maloletymi detmi a snazi sa riadit podla pokynov terénnych pracovnikov.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, vysluchom matky maloletych deti a
oboznamenim sa s ostatnymi listinnymi dokazmi tvoriacimi su€ast spisu, najma zo spravou z preSetrenia
pomerov zo difia 18.11.2020 a z 28.01.2021 a pripojenymi spismi tunajSieho sudu: 21P/85/2016 a
4P/19/2019, na zaklade €oho zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Z pripojeného spisu tunajsieho sudu 21P/85/2016 sud zistil, Ze rozhodnutim ¢.k.21P/85/2016
- 28 zo dfia 23.11.2016 sud nariadil vychovné opatrenie, a to dohlad nad vychovou maloletych deti N.,
H., P. Y. B. Q. ako aj nad maloletym E. W. po dobu 24 mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.

Z pripojeného spisu tunajSieho sudu 4P/19/2019 sud zistil, Ze uznesenim sp.zn. 4P/19/2019 zo dna
06.09.2019 sud opakovane uloZil nad vychovou maloletych deti N. W, E. W, H. W, P. Q. Y. B. W.
vychovné opatrenie - dohlad po dobu 12 mesiacov a nad vychovou malol. C. W. vychovné opatrenie -
dohlad po dobu 12 mesiacov.

5. Z predloZenej spravy z preSetrenia pomerov ako aj z vysluchu kolizneho opatrovnika sud zistuje,
Ze rodina Zije v stiesnenych podmienkach bez zavedenia elektrickej energie a vody, s hygienou na
niz8ej urovni, avsak pri opakovanych socialnych zisteniach bola starostlivost o maloleté deti zo strany
rodi€ov zabezpefena na dostato€nej Urovni, v Ease socialneho zistovania mala rodina dostatok potravin,
a taktiez zabezpectené oSatenie a hygienické potreby. Otec malol. deti je v su€asnosti nezamestnany, nie
je v evidencii uradu ako uchadza¢ o zamestnanie. Sporadicky vykonava prileZitostné prace so zarobkom
cca 15,-az 20,-Eur denne. Matka maloletych deti je poberatelkou rodi¢ovského prispevku v sume 275,90
Eur mesacne a pridavku na dieta v sume 153,-Eur.

Skolopovinné deti v sugasnosti $kolské zariadenie nenavstevuju z dévodu pandemickej situacie COVID
19 sa vzdelavaju distanénou formou a kedZe rodina nema zabezpeené internetové pripojenie v
domacnosti, ulohy a pracovné listy nosi detom ich triedna ucitelka.



6. Podla § 37 ods. 2 pism. b) zakona €. 36/2005 Zb.z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého
dietata, sud mdze rozhodnut' o uloZeni tychto vychovnych opatreni: b) uréi nad vychovou maloletého
dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly,
nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

7. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v su€innosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

8. Pola § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti G€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, mbéze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni ustavnej starostlivosti podla § 54, méze
docasne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

9. Na zaklade vysSie uvedenych skutoénosti sud rozhodol o opakovanom uloZzeni vychovného opatrenia
z dbvodu, Ze dohfad, ktory bol nariadeny nad vychovou maloletych deti rozsudkom 21P/85/2016 a
opatovne uznesenim 4P/19/2019 nesplnil svoj ucel a je nadalej potrebné vychovu maloletych deti v
rodine monitorovat a vo vychovnom opatreni pokraCovat.

10. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nemé narok na ndhradu
trov konania.

Poucenie:

Pou&enie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia
cestou Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 Lu€enec na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny po€et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kopie a na trovy toho, kto odvolanie podal.
Odvolanie sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti kiorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

V zmysle § 9 ods. 1 v spojeni s § 8 pism. a/ zakona €. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych
opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecénej ndkazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a
ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony, lehoty ustanovené zakonom alebo uréené sidom na
vykonanie procesného ukonu v konani pred sudom uc¢astnikmi konania a stranami v konani, v ase odo
dna ucinnosti tohto zékona, t.j. od 19.01.2021 do 28.02.2021, neplynu.



