Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 4Ek/1147/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6120343731

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 02. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Milan Belko

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2021:6120343731.2
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: A. L., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom G.
XXX, XXX XX, proti povinnému: O.. M. A, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. XXXX/XA, XXX XX N., o
vymozenie 2 500 Eur, vedenu sudnym exekutorom: Mgr. Jana Virli€ova, so sidlom exekutorského uradu
Vajnorska 100/A, 821 04 Bratislava, ICO: 42 256 372, pod sp. zn. 368EX 212/20, o navrhu povinného
na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekiuciezamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa opatovnym navrhom na vykonanie exekucie zo diia 20.07.2020 domahal od povinného
vymozenia 2 500 Eur na poklade exeku€ného titulu - rozsudku Okresného sudu Bratislava IV sp. zn.
4C/4/2018 - 94 zo dna 18.09.2019 (dalej len ,exekulny titul®).

2. Sud po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a priloh k nemu poveril diia 28.07.2020 vykonanim
exekucie sudneho exekutora: Mgr. Jana Virlicova, exekutorsky urad Bratislava, so sidlom so sidlom
Vajnorska 100/A, 821 04 Bratislava, ICO: 42 256 372, ktora exekuciu vedie pod sp. zn. 368EX 212/20.

3. Upovedomenie o zaCati exekucie si povinny prevzal osobne na exekutorskom urade dfia 13.10.2020
a navrh na zastavenie exekucie podal dfia 28.10.2020, teda v zakonom stanovenej lehote. V névrhu
na zastavenie exekucie povinny uvadza, Ze exekucny titul mu nikdy nebol doruceny a skutoCnosti
uvadzané opravnenym v zakladom konani su podla neho nepravdivé. KedZe exekuény titul povinnému
nebol doru¢eny, nemohol nadobudnut pravoplatnost ani vykonatelnost. Vzhfadom na uvedené povinny
poukazuje na fakt, Ze ked bude vyhovené jeho Ziadosti o opatovné doruCenie exekuéného titulu a
zruSenie jeho pravoplatnosti a vykonatelnosti, tym padom ddéjde k zruSeniu exekuéného titulu. Na
zaklade uvedeného, ak by boli vymoZzené pefazné prostriedky v tejto exekucii, vznikne povinnému
narok na vratenie vymozenych pernaznych prostriedkov. V pripade, ak by vymozZené pefiazné prostriedky
neboli vratené dobrovolne, musel by sa povinny obratit’ na sud so Zalobou o vydanie bezdévodného
obohatenia, ¢o by mu spésobilo dalSie sudne konanie a naklady. Povinny ma za to, Zze vymahanie
naroku priznaného exekué&nym titulom je v tomto Stadiu (do rozhodnutia Krajského sudu Bratislava
o odvolani) neucelné, nehospodarne a zbyto¢né. Na zaklade uvedeného povinny navrhuje, aby sud
exekuciu zastavil.

4. Opravneny a povereny sudny exekutor sa k navrhu povinného na zastavenie exekucie nevyjadrili.

5. Podfla § 61k ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény
poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi,
v celom rozsahu alebo v €asti, ak

a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,



b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho exekuéného titulu
nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skor uplatnit, d) su tu iné skutoCnosti,
ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dbvodom podla odseku 1 podat do 15
dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto€nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod na zastavenie exekucie, sud
exekulciu zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak navrh zamietne. Ak
sud navrh na zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod
na zastavenie exekulcie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou vodi
opravnenému.

8. Podla § 106 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Ak nejde
o doru€ovanie do elektronickej schranky podla osobitného predpisu, o doruovanie v osobitnych
pripadoch podla § 107 ods. 2 a adresat neuviedol inu adresu na doru¢ovanie, doru€uje sud pisomnosti
a) fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej republiky alebo adresu miesta
pobytu cudzinca na uzemi Slovenskej republiky podla druhu pobytu cudzinca,

b)pravnickej osobe na adresu sidla zapisaného v obchodnom registri alebo inom verejnom registri.

9. Podla § 106 ods. 2 CSP, strana si mbze zvolit zastupcu na doru€ovanie.

10. Podfla §106 ods. 3 CSP, ak fyzicka osoba nema adresu evidovanu v registri obyvatefov Slovenskej
republiky, doru€uje sud pisomnosti tejto fyzickej osobe oznamenim na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu. Pisomnost sa povazuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za doruéenu,
a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

11. Podla § 111 ods. 1 CSP, do vlastnych ruk sa doruduje tak, Ze adresat potvrdi prijatie pisomnosti na
potvrdeni o doru€eni pisomnosti (dalej len "doru€enka"); udaje v doru€enke sa povazuju za pravdivé,
ak nie je dok&zany opak. Doru€enka je verejnou listinou.

12. Podla § 111 ods. 2 CSP, do vlastnych ruk sa doru€uju pisomnosti, pri ktorych tak ustanovuje zakon,
a pisomnosti, pri ktorych to nariadi sud.

13. Podla § 111 ods. 3 CSP, ak nemozno dorudit pisomnost na adresu podla § 106, pisomnost sa
povazuje diom vratenia nedorucenej zasielky sudu za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom
nedozvie.

14. Exekuény sud v konani o ndvrhu na zastavenie exekucie skiuma opravnenost’ a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, tj. moment podania navrhu na vykonanie exekucie. D6kazné bremeno ohfadom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, ¢i to u€astnik konania navrhol. Sud pri svojom rozhodovani
vychadzal z vysSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na
zastavenie exekucie musi byt odévodneny a musia v iom byt uvedené vetky skutoénosti, ktoré povinny
mdze ku dnu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest' okolnosti, ktoré podfa neho po vzniku
exekuéného titulu spbésobili zanik vymahaného naroku, zruSenie exekucného titulu alebo iné skutoénosti,
ktoré jeho vymahatelnosti brania.

15. Pri rozhodovani o navrhu povinného na zastavenie exekucie sa exekuény sud opiera a vychadza
len z relevantne preukdzanych faktov a skutoCnosti a nie z domnienok a hypotetickych uvah ako
sU napriklad mozné rozhodnutie sudu o odvolani, pripadné zruSenie pravoplatnosti a vykonatelnosti
exekuéného titulu a podobne.



16. Navrh povinného na zastavenie exekucie sa opiera o skuto¢nost, ktorou je nedorucenie exekuéného
titulu. Na zaklade tejto skutoCnosti exekuény sud dha 15.12.2020 poZziadal Okresny sud Bratislava
IV o zaslanie doru€enky preukazujucej prevzatie exekuéného titulu povinnym. Diia 22.12.2020 bola
exekuénému sudu dorucené listina, z ktorej ma exekuény sud za preukazané, Ze povinny si exekuény titul
neprevzal v odbernej lehote, &im zo strany Okresného sudu Bratislava IV doslo k aplik&cii ustanovenia
§ 111 ods. 3 CSP a exekucny titul tym padom nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost.

17. Co sa tyka nepravdivych skuto&nosti, ktoré podra povinného v zakladnom konani uviedol opravneny,
exekuény sud konstatuje, Ze v navrhu na zastavenie exekucie je mozné namietat’ len skuto€nosti, ktoré
nastali po vzniku exekuéného titulu.

18. Vychadzajuc z bodu 13. a 16. tohto uznesenia exekuény sud konstatuje, Ze opravneny podal navrh
na vykonanie exekucie na poklade exekuéného titulu, na ktorom Okresny sud Bratislava IV vyznagil
dolozku pravoplatnosti a vykonatelnosti v sulade s ustanoveniami CSP.

19. Na zaver sud uvadza, Ze exekucny titul je ku dfiu rozhodovania sudu o navrhu povinného na
vykonanie exekucie stale pravoplatny a vykonatefny.

20. Sud vychadzal pri rozhodovani z d6kaznym prostriedkov, ktoré su uvedené v tomto odévodneni, a
dospel k pravnemu zaveru, Ze navrh povinného na zastavenie exekucie nie je ddvodny, nakolko povinny
nepreukazal sudu dévod na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku a preto sud
navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol, tak ako je
uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



