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Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie v pravnej veci opravneného: V. W., nar. X.X.XXXX, bytom C. B. XX, K.,
adresa na dorucovanie C.J. XX, K., proti povinnej: V.. F. W., nar. X.XX.XXXX, bytom D. K. XX, F. W. S.
v konani o vykon rozhodnutia Okresného sudu KoSice - okolie, ¢.k. 9P/360/2018 zo dna 19.12.2018,
vo vztahu k maloletym: P. W., N.. XX.X.XXXX P. Z. M. W., N..XX.X.XXXX, bytom u matky, zastipené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kosice, takto

rozhodol:

Konanie o vykon rozhodnutia zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfia 10.1.2019 bol Okresnému sudu KosSice - okolie doru€eny navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia
- uznesenia Okresného sudu KoSice - okolie, ¢.k. 9P/360/2018 zo dria 19.12.2018, ktory podal
opravneny, otec maloletych deti.

2. Predmetnym uznesenim tunaj$i sud upravil styk otca s detmi nasledovne: s maloletou P. W., N..
XXX XXXX, kazdy parny kalendarny tyzder v utorok od 15.00 hod. do 18.00 hod. a v nedelu od 8.00 hod.
do 18.00 hod., kazdy neparny kalendarny tyzden v piatok od 15.00 hod. do 18.00 hod.; po&as viano&nych
sviatkov dfia 26.12.2018 v ase od 9.00 hod. do 16.00 hod. S maloletou Z. M. W., N.. XX.X.XXXX, za
pritomnosti matky kazdy kalendarny tyZzder v stredu po odovzdani maloletej P. matke, v ¢ase od 16.00
hod. do 18.00 hod.; po€as viano¢nych sviatkov diia 26.12.2018 v ¢ase od 16.00 hod. do 18.00 hod.

3. Opravneny oddévodnil navrh na vykon rozhodnutia tym, Ze, matka si nepini povinnost, ktora jej bola
uloZzend predmetnym uznesenim, nakofko mu neumoZzfuje realizovat’ styk s maloletymi a brani mu
stretavat sa s dcérami.

4. Sud mal z duradnej €innosti preukazané, Ze neodkladné opatrenie, ktorého vykonu sa opravneny
domaha bolo zmenené uznesenim Krajského sidu v KoSiciach €.k. 7CoP/51/2019 z 17.4.2019 tak, Ze
otec je opravneny stykat' sa s maloletou P., N.. XX.XX.XXXX kazdy tyZzdefi v nedelu od 09.00 hod. do
18.00 hod. a s maloletou Z. M., N.. XX.XX.XXXX kazdy tyzdefi v stredu od 16.00 hod do 18.00 hod.
s tym, Ze styk s maloletou Z. M. bude prebiehat za pritomnosti matky. Matka je povinna obe maloleté
deti na styk s otcom riadne a vc&as pripravit a otec je opravneny si maloleté deti v Case zadatia styku
vyzdvihnut v mieste bydliska matky a po ukonéeni styku jej maloleté deti odovzdat na tom istom mieste.
Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ dfia 24.4.2019.

5. Nasledne bolo manzelstvo opravneného V. W. P. W. F. W. rozsudkom Okresného sudu KoSice -
okolie, ¢.k. 19P/343/2018 zo dna 29.10.2019 rozvedené a zaroven boli tymto rozsudkom upravené
rodi¢ovské prava a povinnosti vo vztahu k maloletym detom na &as po rozvode. Predmetny rozsudok
nadobudol v €asti rozvodu manzelstva, zverenia deti matke a uréenia vyZivovacej povinnosti zo strany



otca pravoplatnost dria 18.1.2020. Styk otca s maloletymi detmi na €as po rozvode upravil Krajsky sud
v KoSiciach rozsudkom €.k. 8CoP/56/2020 z 30.9.2020 tak, ze zmenil rozsudok v napadnutom vyroku
o Uprave styku manzela s mal. P. P. V.. Z. M. na &as po rozvode tak, e manzel je opravneny stretavat
sa s mal. detmi kazdy tyzderi v pondelok od 15.30 hod. do 18.00 hod. Manzel je opravneny v uréenom
Case pre zacCiatok styku prevziat maloleté deti pred bydliskom manzelky a je povinny odovzdat mal. deti
na tom istom mieste manzelke v ¢ase uréenom na koniec styku. Manzel je opravneny stretavat sa s
mal. detmi kazdy tyZden od nedele od 9.00 hod. do pondelka 8.00 hod. Manzelka je povinna mal. deti
na styk riadne pripravit a zabezpedit ich odovzdanie manzelovi v ¢ase urenom pre zaliatok styku v
mieste jej bydliska a manzel je povinny v &ase stanovenom pre ukonéenie styku odovzdat mal. P. do
predskolského zariadenia, ktoré aktualne navstevuje a mal. Z. M. matke v mieste jej bydliska. Tento
rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 21.10.2020.

6. Podla § 376 ods. 1 CMP, ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelny exekucny titul,
mdbze opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

7. Podra § 373 CMP, na konanie o vykone rozhodnutia sa pouZiju ustanovenia prvej Casti a piateho dielu
prvej hlavy druhej Casti, ak nie je ustanovené inak.

8. Podrla § 390 pism. d) CMP, sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak
okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu spdsobili zanik uloZenej povinnosti.

9. Podfa § 391 CMP, o nahrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym sa konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

10. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

11. Rozhodovacia prax sudov pripusta, Ze vydané rozhodnutie sudu o Uprave vykonu prav a povinnosti
rodiCov k maloletému dietatu sa za istych okolnosti stane neucinnym. K neucinnosti tohto rozhodnutia
dochadza na zaklade pravne vyznamnych skuto€nosti, ako su napriklad rozvod manzelstva alebo
obnovenie spoluzitia rodi€mi maloletého (R 31/1968 a R 8/1982). Eventualna skorSia uprava prav
a povinnosti rodiCov k maloletému dietatu straca uc€innost pravoplatnostou neskorSieho rozhodnutia
upravujuceho vykon rodi€ovskych prav a povinnosti. SkorSie rozhodnutie sa v tomto pripade stava
neucinnym od momentu, kedy nastala pravna skuto€nost’ spésobujuca neucinnost’ tohto rozhodnutia.
Rozvod manzelstva rodiCov maloletého dietata je skuto€nost, s ktorou zadkon spaja obligatérnu Upravu
prav a povinnosti rodiov k maloletému dietatu na €as po rozvode, a to bez ohfadu na to, Ci
pripadne uz prava a povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu boli upravené skorsim rozhodnutim sudu
alebo ich dohodou. SkorSia uprava prav a povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu straca ucinnost
pravoplatnostou rozhodnutia o rozvode manzelstva rodiCov. Rozhodnutie sa v tomto pripade stava
neucinnym od momentu, kedy nastala pravna skuto€nost’ spésobujuca neucinnost’ tohto rozhodnutia.
(por. Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky, sp. zn. 3 Cdo 306/2009, zo dha 14.01.2010).

12. Exekuény titul, na zaklade ktorého sa opravneny domahal nariadenia vykonu rozhodnutia bol
jednak zmeneny uznesenim Krajského sudu v KoSiciach ¢.k. 7CoP/51/2019 z 17.4.2019, &im uloZena
povinnost’ zanikla. Sud nepokracoval vo vykone rozhodnutia podla zmeneného exekuéného titulu
nakolko pravoplatnostou vyroku o rozvode manzelstva rodi€ov deti (18.1.2020) stratili u¢innost vietky
rozhodnutia sudov upravujuce prava a povinnosti rodi¢ov k ich maloletym detom na ¢as do rozvodu.

13. Vychadzajuc z citovanych zakonnych ustanoveni a aplikacnej praxe sudov, tunajsi sud dospel k
zaveru, Ze v konani o vykon rozhodnutia nie je mozné pokracovat, nakofko po vzniku exekuéného titulu
nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik uloZenej povinnosti, a preto je potrebné konanie v zmysle § 390
pism. d) CMP zastavit.

14. O trovach konania sud rozhodol podfa ust. § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Krajsky sud v
Kosiciach prostrednictvom Okresného sudu KoSice - okolie (§ 355 ods. 1 a § 362 ods. 1 Civilného
sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podrla §63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.



