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Uznesenie

Okresny sud Levice na verejnom zasadnuti samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci
ods. K. J. pre pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona a iné o
navrhu na zmenu spdsobu vykonu trestu odnatia slobodu konanom dria 09.02.2021 na Okresnom sude
Levice a v UVTOS Zeliezovce formou videokonferencie, takto

rozhodol:

l.

Podla § 9 odsek 2, odsek 4 zak. €. 475/2005 Z.z. o vykone trestu odnatia slobody sud navrh odsideného
K. J., narodeného XX.XX.XXXX v D., trvale bytom D., D. XXX/X, t.¢. v UVTOS Zeliezovce o zmenu
spbsobu vykonu trestu odnatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava
V sp.zn. 0T/13/2018 zo dna 14.01.2018 v trvani 18 /osemnast/ mesiacov a ulozeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill sp.zn. 0T/195/2017 zo dfia 12.09.2017 v spojeni s uznesenim
0 neosvedceni v skuSobnej dobe Okresného sudu Bratislava Ill sp.zn. 0T 195/2017 zo dna 22.03.2018
v trvani 6 /Sest/ mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, a to
preradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia, zamieta.

Il.

Podla § 9 odsek 2 zdkona €. 62/2020 Z.z. v zneni zak.C. 9/2021 Z.z. o niektorych mimoriadnych
opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecnej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a
ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony, std urduje, Ze § 9 odsek 1 cit. zak. sa nepouZzije a siéasne
uréuje novu lehotu na podanie staznosti proti uzneseniu Okresného sudu Levice sp. zn. 4Nt/104/2020
zo dna 09.02.2020 a to do 3 pracovnych dni odo dria jeho vyhlasenia.

odovodnenie:

Odsudeny K. J. podal na tunajSi sud navrh na zmenu spdsobu vykonu trestu odnatia slobody a to
preradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia. Svoj navrh odovodnil tym, Ze
mu do konca trestu zostéva 15 mesiacov z celkového trestu 49 mesiacoy, je invalid, nema to fahké najst
si pracu, €¢o by po preradeni bolo mozné a poziadal, aby sud vyhovel jeho Ziadosti.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odstideného, zastupcu UVTOS Zeliezovce
a oboznamenim listinnych dokazov.

Odsudeny na verejnom zasadnuti odsudeny zotrval na svojom navrhu a dalej uviedol, Ze je invalidny
déchodca, mé vrodenu srdcovu vadu a pre zdravotné problémy bol aj v Nemocnici pre obvinenych a
odsudenych.

Z vypovede zastupcu Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce a hodnotenia vypracovaného
na odsudeného vyplyva, Ze ods. K. J. v suCasnej dobe vykonava trest odfatia slobody uloZeny
Okresnym sudom Bratislava V trestnym rozkazom pod sp.zn. 0T/13/2018 zo diia 14.01.2018 pre precin
kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. f/, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona v trvani 18 mesiacov, ktorého



predpokladany koniec je 07.09.2021 a potom by mal zacat vykonavat trest odfiatia slobody uloZeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill pod sp.zn. 0T/195/2017 dia 12.09.2017 v spojeni s
uznesenim o neosvedceni v skudobnej dobe sp.zn. 0T/195/2017 zo dia 22.03.2018 v trvani 6 mesiacov
pre prec€in kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona. Odsudeny bol do vykonu trestu odnatia
slobody dodany prislusnikmi Policajného zboru diia 11.02.2018 do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody a ustavu na vykon vazby Bratislava, kde v jeho spravani a vystupovani neboli zaznamenané
nedostatky, disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Diia 20.02.2018 bol premiestneny do UVTOS
a UVV Leopoldov a aj v tomto Ustave bolo jeho spravanie a vystupovanie na poZadovanej Grovni,
nebol disciplinarne potrestany ani odmeneny. Do tunajSieho Ustavu bol premiestneny dfia 06.03.2018
za uc€elom vykonu trestu odhatia slobody a bol umiestneny do diferenciaénej skupiny ,C*. Jeho
spravanie a vystupovanie bolo na pozadovanej urovni, konfliktné situacie nevyvolaval. Volny ¢&as
travil sledovanim televiznych programov, Citanim a prejavoval zaujem aj o kulturno-osvetové aktivity.
Pracovne nebol zaradeny, pretoze je poberatefom invalidného déchodku. Disciplinarne odmeneny ani
potrestany nebol. Vzhfadom k jeho spravaniu a pozitivnemu postoju k plneniu povinnosti bol dha
30.05.2018 umiestneny do diferenciacnej skupiny ,B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa u
odsudeného plnia priebezne v oblasti zaradovania do prace, v oblasti vztahov s vonkajSim prostredim
sa neplnia a v ostatnych oblastiach sa plnia Ciasto¢ne. V oblasti edukacie su ciele programu zamerané
na zapajanie odsudeného do aktivit pedagogického pbsobenia formou individualnych pohovorov,
prednasok, besied s protialkoholickou tematikou a tematikou hazardného hracstva. Spociatku o uvedené
aktivity prejavoval sporadicky zaujem, avSak v poslednom obdobi o tieto aktivity neprejavuje zaujem.
V rdmci individualnych pohovorov je vedeny k abstinencii, zodpovednosti a prehodnoteniu doterajSieho
spbsobu Zivota. Spravanie a vystupovanie odsudeného je doposial na pozadovanej urovni, ustavny
poriadok a €asovy rozvrh dna dodrziava, vo&i vazenskému persondlu zachovava zasady sluSného
spravania a vystupovania. V kolektive odsudenych je znaSanlivy, konflikty nevyvolava. Volny €as travi
sledovanim televiznych programov, hranim spoloenskych hier, o aktivity v rdmci kultirno-osvetovej
Cinnosti prejavuje sporadicky zaujem. Pracovne nie je zaradeny, je invalidny déchodca, do
¢innosti pre v3eobecny rozvoj osobnosti odsideného zameranych na udrziavanie Cistoty ubytovacich
priestorov sa aktivne zapdja. Disciplinarne odmeneny bol tri krat v diioch 28.02.2019, 23.05.2019
a 23.12.2019 pochvalami za vzorny vykon ¢&innosti pre vdeobecny rozvoj osobnosti odsudeného.
Disciplinarne potrestany nebol. Pisomny kontakt aktualne neudrziava s nikym. Odsudeny sa opakovane
dopustil pachania trestnej €innosti a to aj pofas skusobnej doby podmieneéného odsudenia, €o
nepoukazuje na kriticky postoj k jej pachaniu a aktivita odsudeného pri plneni stanovenych ciefov
programu zaobchadzania nie je v kazdej oblasti na poZzadovanej urovni.

Riaditel ustavu na vykon trestu odhatia slobody neodpori&a preradenie odsudeného do uUstavu s
minimalnym stupfiom strazenia, nakolko nepreukazuje splnenie podmienok na zmenu spdsobu vykonu
trestu.

Podla § 9 odsek 1 zak. €.475/2005 Z.z. o zmene spbsobu vykonu trestu rozhoduje sud podfa osobitného
predpisu.

Podla § 9 odsek 2 cit. Zak. ak odsudeny zaradeny do ustavu s vy8Sim stupriom strazenia plni program
zaobchadzania, méZe mu sud zmenit’ spésob vykonu trestu preradenim do Ustavu s niz§im stupfiom
strazenia; to neplati pre odsudeného na dozivotny trest.

Podla § 9 odsek 4 zak. €.475/2005 Z.z. o zmene spdsobu vykonu trestu preradenim do iného stupha
strdZenia rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu alebo odsudeného alebo aj bez takéhoto
navrhu. Odsudeny mbze podat navrh o zmenu spdsobu vykonu trestu preradenim len do Ustavu s niz8§im
stupriom strédZenia po vykonani

a) tretiny trestu, ak bol zaradeny do ustavu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 9 odsek 5 cit. Zdkona odsudeny mdZze podat navrh podla odseku 4 najskor po uplynuti Siestich
mesiacov od zaciatku vykonu trestu; ak bol odsudenému uloZeny trest kratdi ako Sest mesiacov, po
uplynuti troch mesiacov.

Podla § 11 cit. zak. zaobchadzanie s odsudenym je suhrn aktivit, ktorych ucelom je diferencovanym
spbsobom zabezpedit vykon prav a povinnosti podla tohto zakona, podporovat’ a rozvijat zmysel pre
zodpovednost, dodrziavanie zdkonov a spoloenskych noriem, pozitivne osobnostné vlastnosti, uctu k



inym, sebauctu a pozitivny vztah k rodine. Pri zaobchadzani s odsudenym sa dba aj na obmedzovanie
nepriaznivych vplyvov vazenského prostredia.

Podla § 15 ods. 1 cit. zak. na splnenie u€elu zaobchadzania podfa § 11 uréeny pedagdg vypracuje pre
odsudeného program zaobchadzania.

Podla § 15 ods. 3 cit. zak. program zaobchadzania je suhrn aktivit na rozvoj osobnosti odsudeného,
jeho primerané spravanie a hodnotovu orientaciu v sulade s pravami a povinnostami ustanovenymi v
tomto zakone a v inych vSeobecne zavaznych pravnych predpisoch.

V zmysle § 9 ods. 5 zak.C. 475/2005 Z.z. lehota na podanie Ziadosti o zmenu spbsobu vykonu trestu
odsudenému uplynula dria 15.06.2019 .

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa doposial 7-krat dostal do rozporu s Trestnym zakonom,
pri¢om mu boli ukladané prevazne nepodmienecné tresty odnatia slobody. Odsudeny sa dopustal najma
majetkovej trestnej Cinnosti, v jednom pripade bol odsudeny za trestny €in vrazdy rozsudkom Krajského
sudu v Bratislave zo dna 20.11.1996 sp.zn. 1T 29/96, ktory vykonal 16.11.2015, avSak po vykonani
trestu sa opakovane dopustil dalSej trestnej Einnosti a to aj v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia.

Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku na zmenu
spbsobu vykonu trestu odnatia slobody, avSak nesplnil materialnu podmienku, pretoZe nie je mozné
konstatovat, Ze by plnil program zaobchadzania na poZadovanej Urovni. Sud pritom poukazuje na
hodnotiacu spravu vypracovanu na odsudeného, z ktorej vyplyva, Ze sa aktivne nezapdja do aktivit v
ramci edukacie, ktoré su zamerané na protialkoholicku osvetu, vedenie odsudeného k zodpovednosti a
nepodarilo sa dosiahnut vyraznejSie pozitivne zmeny v jeho hodnotovej orientécii, napriek skutocnosti,
Ze odsudeny ziskal tri disciplinarne odmeny za vzorny vykon ¢innosti suvisiacich so vSeobecnym
rozvojom osobnosti odsudeného. Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze odsudeny sa opakovane dopusta
trestnej Cinnosti, priCom ani dlhodoby vykon trestu za zavazny trestny €in nesplnil svoj prevychovny ucel
a od vykonu tohoto trestu 16.11.2015 a uz znova trikrat dostal do rozporu s Trestnym zakonom, z ¢oho
je zrejmé, Zze nema kriticky postoj k pachaniu trestnej ¢innosti. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti ani
riaditel ustavu na vykon trestu neodporuéa preradenie odsudeného do Ustavu s minimalnym stupfiom
strdZenia, pretoZe si odsudeny na to nevytvoril podmienky.

Sud s poukazom na uvedené dospel k zaveru, Ze u menovaného nie su splnené podmienky na zmenu
spOsobu vykonu trestu preradenim do ustavu s minimalnym stupfiom stréZenia a nadalej je potrebné
na odsudeného pdsobit’ prisnejSimi vychovnymi prostriedkami v Ustave na vykon trestu so strednym
stupriom strazenia.

Il.

Driom 19.1.2020 sa stal u€inny zakon €. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti
so §irenim nebezpe&nej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a doplifiaju
niektoré zakony v zneni zdkona &. 9/2021 Z.z., ktorym prestali plynut od ucinnosti tohto zdkona do
28.02.2021 lehoty na podanie opravného prostriedku osobam uvedenym v ustanoveni § 9 odsek 1 za-
kona.

Podla § 8 zak. €. 62/2020 Z.z. v zneni zakona €. 9/2021 Z.z., lehoty ustanovené pravnymi predpismi v
sukromnopravnych vztahoch na uplatfiovanie alebo branenie prav na sude, uplynutim ktorych by dos-
lo k preml€aniu alebo k zaniku prava,

a) v Case odo dna ucinnosti tohto zakona do 28,februara 2021 neplynd,

b) ktoré uplynuli po 31. decembri 2020 do dria uginnosti tohto zakona, sa neskoncia skér ako za 30 dni
po nadobudnuti U€innosti tohto zakona.

Podla § 9 odsek 1 cit. zdkona., ustanovenie § 8 pism. a) plati rovnako aj pre lehoty ustanovené zako-
nom alebo ur€ené sudom na vykonanie procesného ukonu v konani pred sudom u€astnikmi konania a
stranami v konani; v tresthom konani to plati len o lehote na podanie opravného prostriedku pre obvi-
neného, jeho obhajcu, poSkodeného a zu¢astnenu osobu.

Podla § 9 odsek 2 zak. &. 62/2020 Z.z., ak vSak vec z dovodu ohrozenia Zivota, zdravia, bezpe¢nos-
ti, slobody alebo znacnej Skody strany alebo ucastnika konania neznesie odklad, m6ze sud uréit, Ze



odsek 1 sa nepouzije a su€asne ur€i novu primeranu lehotu. Proti takémuto uzneseniu nie je pripust-
ny opravny prostriedok.

Z uvedeného vyplyva, Ze pokial ide o riadne opravné prostriedky tak lehoty na podanie staznosti vo i
uzneseniu, lehoty na podanie odvolania vo€i rozsudku prestanu plynut, pripadne vébec nezaénu ply-
nat opravnenym osobam v ¢ase odo dia nadobudnutia U€innosti zakona az do 28.02.2021. To sa v3ak
netyka prokuratora, ktorému budu lehoty na podanie opravného prostriedku plynut aj nadalej v zmys-
le leh6t uvedenych v Trestnom poriadku.

Vzhfadom na vyS$Sie citované ustanovenia zékona, dospel sud k zaveru, Ze v trestnej veci odsudeného
vedenej na Okresnom sude v Leviciach pod sp.zn. 4Nt/104/2020 ustanovenie § 9 ods.
1 sa neaplikuje a opravnenej osobe sa urci nova primerana lehota na podanie oprav-
ného prostriedku. V danom pripade by neplynutie lehoty na podanie opravného prostriedku v zmysle §
9 ods. 1 cit. zakona mohlo spdsobit ohrozenie slobody , spdsobit $kodu na jeho pravach , nakofko jeho
osobna sloboda je obmedzena ulozenym trestom odnatia slobody trestnym rozkazom Okresného sudu
Bratislava V sp.zn. 0T/13/2018 a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill sp.zn. 0T/195/2017.

Sud si je vedomy vyznamu osobnej slobody jedinca ako jedného zo zakladov demokratickej spolo&nosti
a preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZnost do 3 pracovnych dni odo

dna jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 4Nt 104/2020.

Staznost ma odkladny ucinok.

O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na

uznesenie dala navrh, na ktory ju zakon opravnuje; proti uzneseniu sudu

mdbze podat’ staznost aj prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého
obvineného mézu podat staznost, a to aj proti jeho voli, zastupca, obhajca, organ socidlnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately; lehota na podanie opravného prostriedku im plynie samostatne.
Osobam, ktoré mézu podat staznost v prospech obvineného, konéi sa lehota

na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vdak

plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa mdze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej
nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat aj nadriadeny prokurator.
Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za
obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzaté spéat'len s
vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vS§ak méze vziat taku staznost
spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova
lehota na podanie staznosti od upovedomenia, Ze staznost bola vzata spat.
Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

c) porusenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto
poruSenie mohlo spbsobit nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V staznosti moZno uviest' skuto€énosti a dokazy, ktoré neboli zname v
prvostupfiovom konani.

Ak podava staznost prokurator, organ socialnopravnej ochrany deti

a socialnej kurately alebo obhajca za obvineného alebo vo vlasthom mene,
musi byt staZnost zarovern odévodnena.

Proti vyroku v bode Il. uznesenia opravny prostriedok nie je pripustny.



