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Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci vykonu rozhodnutia v prospech opravneného: Urad prace, socialnych veci
a rodiny Senica, so sidlom Vajanského 17, 905 01 Senica, vo veci maloletého dietata: I. W. U., I..
XX XX.XXXX, G.Z.8.,Z.B. C., 8. - M,, ét. ob&ianka SR, zastipené koliznym opatrovnikom Urad prace,
socialnych veci a rodiny Senica, so sidlom Vajanského 17, 905 01 Senica, proti povinnym rodi¢om: X.
M. U., L. XXXX.XXXX, G. Z. 8. Z. B. C., S. - M., §tatna obgianka SR, X. L. U., l.. XX.XX.XXXX, G. Z.
S.,Z.B.C., S. - M., $tatny ob&an SR, o nariadenie vykonu neodkladného opatrenia Okresného stdu
Senica €. k. 11P/2/2021-8 zo dfia 20.01.2021, takto

rozhodol:

Sud nariaduje vykon neodkladného opatrenia Okresného sudu Senica €. k. XXP/X/XXXX-X
zo dfia 20.01.2021.

odovodnenie:

1. Dila 26.01.2021 bol tunajSiemu sudu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Senica
na nariadenie vykonu neodkladného opatrenia Okresného sudu Senica €. k. XXP/X/XXXX-X zo dha
20.01.2021. Uvedeny navrh Urad prace, socialnych veci a rodiny Senica odévodnil tym, Ze uznesenim
€. k. XXP/X/IXXXX-X zo dfia 20.01.2021 sud rozhodol o umiestneni mal. |. do Centra pre deti a rodiny
Piestany. Matka na telefonické vyzvy UPSVaR nereagovala. Otec driia 22.01.2021 telefonicky oznamil
CPD Piestany, Ze maloletu zatial nedovezu, lebo by to bolo proti jej véli. Matka sa telefonicky informovala
v CPD Piestany o moznostiach aby maloleta zostala u rodi¢ov. Z vy$sie uvedenych dévodov Urad prace,
socialnych veci a rodiny Senica navrhol nariadit’ vykon vy3sie uvedeného rozhodnutia.

2. Podla § 376 ods.1 Civilného mimosporového poriadku, ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

3. Podla § 376 ods.2 Civilného mimosporového poriadku, sud mdze nariadit’ vykon rozhodnutia aj bez
navrhu.

4. Podla § 376 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, konanie o vykone neodkladného opatrenia
nariadi sud vzdy aj bez navrhu.

5. Vzhlfadom k tomu, Ze sud uznesenim &. k. XXP/X/XXXX-X zo dia 20.01.2021, vykonatelnym dna
20.01.2021, nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil rodi€om povinnost odovzdat' maloletu |. do
starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodicov, a to do starostlivosti Centra pre deti a rodiny, Sasinkova
¢.11, 921059 Piestany a kedZe umiestnenie maloletej sa pre odmietanie rodi¢ov doposial nepodarilo
organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately zabezpedit, sud v sulade s ustanovenim § 376
Civilného mimosporového poriadku nariadil vykon neodkladného opatrenia.

6. Vzhladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude
Senica.

Odvolanie méze podat’ u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vyluceny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie stidu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody moZno menit a dopifat az do rozhodnutia o odvolani  (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. Exeku¢ného poriadku.

Vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti, ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelny
exekucny titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 376 ods. 1 CMP.



