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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Luboviia sudkyfiou Mgr. Dankou Majdakovou v rodinnopravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta: V. O., nar. X.X.XXXX, trvale bytom S. M. & XXX, t.€. S. XXX/XXX, Z.
Z. S., zastipené koliznym opatrovnikom: Obec Sari§ské Jastrabie, dieta rodicov, otec: O. O., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom S. M. €. XXX, matka: D. O., nar. X.X.XXXX, trvale bytom S. M. €. XXX, za
Ucasti osbb, ktorym bolo dieta zverené: V. C., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom S. XXX/XXX, Z.Z. S., 2/ M.
C., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom S. XXX/XXX, Z. Z. S. o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Stara Lubovnia, Farbiarska 57, 064 01 Stara Lubovna na ur€enie spinenia podmienok osvojitelnosti, takto

rozhodol:

I. Malolety V. O., nar. X.X.XXXX dieta rodi¢ov D. O., nar. X.X.XXXX a 0. O, nar. XX. XX.XXXX
je osvojitelny.

Il. Ziaden z u¢astnikov nem a narok nanahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni (dalej len navrhovatel) ndvrhom doruéenym sudu
dna 7.1.2021 Ziadal aby sud urcil, Ze mal. V. O. je osvojitefny. Navrh odévodnil tym, Ze mal. dieta matka
porodila dfia X. X.XXXX a v ten isty def t.j. X.X.XXXX obaja roditia bez natlaku podpisali vyhlasenie -
privolenie na osvojenie dietata. Po podpisani privolenia otec dietata oznamil, Ze vezme svoju manzelku
domov, napriek nesuhlasu sluzbukonajiceho lekara obaja rodicia dfia X.X.XXXX opustili zdravotnicke
zariadenie. Rodi€ia sa nestaraju ani o deti, ktoré matka porodila pred mal. V., V. je jej dvanaste dieta.
Z dévodu zanedbavali starostlivost' zo strany rodiCov u vSetkych postupne narodenych deti, tieto boli
vynaté z ich starostlivosti a to mal. G. a A., ktori s uz osvojeni, mal. Z. vyrasta v pestunskej starostlivosti,
u mal. deti Z., U., O. a H. boli rodi¢ia pozbaveni vykonu rodi€ovsky prav a bol im ustanoveny poruénik
v osobe ich starej matky. Drfia X.X.XXXX matka porodila P. A. podpisala suhlas s osvojenim, dfa
XX XXXX porodila D. A., ktora je uz pravoplatne osvojena. U mal. O. taktieZ rodicia podpisali vyhlasenie
- privolenie na osvojenie, mal. je osvojeny. Dalej navrhovatel uvadza, Ze opakovane oslovil pribuznych
mal. dietata, ktori uz ale odmietaju spolupodielat sa na vychove akéhokolvek z novonarodenych deti
manzelov O.. Podla zisteni navrhovatela na strane mal. dietata nie su okolnosti, ktoré vylu€uju splinenie
u€elu osvojenia. .Navrhovatel k navrhu pripojil hlasenie o narodeni, vyhlasenie - Privolenie na osvojenie
dietata podpisané obomi rodiémi.

2. Uznesenim sp. zn. 2P/1/2021 zo dna 13.1.2021 sud ustanovil pre mal. dieta kolizneho opatrovnika
Obec Sari$ské Jastrabie.

3. Sud poucil u€astnikov o ich procesnych pravach a povinnostiach a vo veci nariadil pojednavanie. Na
pojednavanie vyty&ené na den 9.2.2021 sa nedostavil kolizny opatrovnik, ktory svoju neucast’ pisomne
ospravedinil, s navrhom suhlasil, preto sud v sulade s § 180 C.s.p. pojednaval v jeho nepritomnosti.



4. Navrhovatel na pojednavani na podanom navrhu trval, uviedol, Ze mal. dieta je od 19.1.2021 v
starostlivosti manzelov C., biologicki rodi¢ia Ziadnym spésobom neprejavili o dieta zaujem, nenavstevuju
ani nekontaktuju ho. Rodi¢ia riadne podpisali privolenie na osvojenie bez ohladu na osoby osvojitefov.
Navrhovatel ma za to, Ze na strane dietata neexistuje Ziadna okolnost, ktora by vyluovala jeho
osvojenie, osvojenie je v zaujme dietata.

5. Manzelia V. a M. C. zhodne uviedli, Ze mal. V. je v ich starostlivosti od 19.1.2021 od tejto doby biologicki
rodiCia o dieta neprejavili ziaden zaujem. V buducnosti si planu mal. V. osvojit.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela a osbéb, ktorym bolo dieta zverené, oboznamil sa s
obsahom listinnych dbkazov tvoriacich obsah predmetného spisu ako aj pripojenych spisov tunajSieho
sudu tykajucich sa mal. V. O. na zaklade ¢oho ustalil tento skutkovy stav:

7. Z obsahu spisov tykajucich sa mal. V. O. mal sud preukazané, ze mal. V. je v poradi uz 12
dieta matky, ani u jedného z deti rodiia nezabezpec€uju osobnu starostlivost. Rodi¢ia mal. dietata
sa zosobasili v roku 2018. Vo vztahu k mal. V. uZ v deh jeho narodenia obaja
rodiCia slobodne podpisali vyhlasenie - privolenie na osvojenie dietata, matka uz v def pérodu odisla
z nemocni¢ného zariadenia v ktorom dieta zanechala. RodiCia o dieta neprejavuju Ziaden zaujem.
Dieta bolo neodkladnym opatrenim tunajSieho sudu sp. zn. 2P/3/2021 zo dha 19.1.2021 zverené do
osobne;j starostlivosti manzelov V. a M. C.. Manzelia C. si dieta prevzali v Lubovnianskej nemocnici dfia
19.1.2021, od tejto doby je mal. V. v ich starostlivosti.

Na zaklade takto ustaleného skutkového stavu, sud pravne uzatvara:

8. Podla § 101 ods. 1 prva veta Zakona o rodine (dalej len ZoR) na osvojenie je potrebny suhlas rodi¢ov
osvojovaného maloletého dietata, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podra § 102 ods. 1 pism. a/ ZoR na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi€a maloletého dietata, ak pogas najmenej Siestich
mesiacov neprejavovali skutoCny zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze ho nenavstevovali, neplnili
si pravidelne a dobrovolne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu a nevynalozili Usilie upravit’ si
svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost o maloleté dieta, ak im
Vv prejaveni zaujmu nebranila zdvazna prekazka.

10. Podla 101 ods. 4 ZoR o splneni podmienok osvojitelnosti maloletého dietata uvedenych v odseku
1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

11. Podlfa § 137 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.)
navrh na zacatie konania o osvojitelnosti mdze podat zakonny zastupca dietata, u ktorého su splnené
predpoklady na osvojenie podla predpisov rodinného prava, organ socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately alebo zariadenie, v ktorom je dieta umiestnené.

12. Podla § 137 ods. 2 C.m.p. ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady na osvojenie podfa predpisov
rodinného prava, méze zacat konanie aj bez navrhu, ak sa uz nezacalo skér na navrh.

13. Podla § 138 ods. 1 C.m.p. u€astnikmi konania o osvojitelnosti su navrhovatel, dieta a jeho rodicia.

14. Podla § 138 ods. 4 C.m.p. rodiCia dietata nie su u€astnikmi ani vtedy, ak dali suhlas na osvojenie
dietata vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

15. Podla § 142 C.m.p. sud na navrh rozsudok o osvojitelnosti zrusi, ak déjde k zmene pomerov. Navrh
mozno podat’ len do ¢asu, kym nie je dieta odovzdané na zaklade rozhodnutia sidu do starostlivosti
buducich osvojitelov.

Pravne posudenie veci:



16. Je nesporné, Ze matka dieta naposledy videla v pérodnici, bezprostredne po pérode. Uz v der
pérodu matka dieta opustila, otec dieta ani nevidel. Obaja rodi¢ia slobodne, vazne, bez natlaku dha
XX XXXX (v defi narodenia dietata) pred navrhovatelom podpisali vyhlasenie - Privolenie na osvojenie
mal. V., t.j. udelili suhlas na jeho osvojenie bez ohladu na osoby osvojitelov. Rodi¢ia od narodenia o dieta
neprejavili Ziaden zaujem. VyZivovaciu povinnost k maloletému si neplnia. Podla zisteni navrhovatefla u
maloletého dietata nie su okolnosti, ktoré by vylu€ovali splnenie U€elu osvojenie.

17. Vzhlfadom na zisteny skutkovy stav, vychadzajuc z citovanych zédkonnych ustanoveni, kedZe rodicia
dria X.X.XXXX udelili sihlas na osvojenie mal. V. bez ohfadu na osoby osvojitefov, o dieta neprejavuju
skuto€ny zaujem, taky aky ako rodi€ia maju a na skuto€nost, Ze na strane dietata nie su okolnosti,
ktoré vylu€uju splnenie U€elu osvojenia sud navrhu vyhovel a ur€il, Ze mal. V. je osvojitelny.

18. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 C.m.p. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema nérok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 1 C.s.p.).
Odvolanie méze podat u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 C.s.p.).

Prokurator méze podat odvolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil (§
361 ods. 1 C.s.p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.
Odvolanie dévody mozno menit a dopifiat' aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1,2 C.m.p.)

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navhry. ( §
63 C.m.p.)



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 9 zakona €. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpeénej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a doplifiaju niektoré
zakony v zneni zékona &. 9/2021 Zb. ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony v savislosti s druhovu
vinou pandémie ochorenia COVID-19 lehoty ustanovené zakonom alebo uréené sidom na vykonanie
procesného ukonu v €ase odo dia ucinnosti tohto zakona (od 19.1.2021) do 28. februara 2021 neplynu.

Navrhovatel, osoby, ktorym bolo dieta zverené proti rozsudku nemdZzu u&inne podat’ odvolanie, pretoze
po jeho vyhlaseni, odévodeni a pougeni o opravnom prostriedku sa prava na odvolanie voci vietkym
jeho vyrokom vzdali, o potvrdil do zapisnice z pojednavania.



