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Uznesenie

Okresny sud Svidnik vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti V. V. a V. V., obaja nar. XX XX.XXXX,
bytom pri matke, zastipené opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Stropkov, deti rodi¢ov
- matky Nikoly V., rod. H., nar. XX.X.XXXX, bytom S. XXXX/XX, XXX XX B., §tatnej obCianky SR a otca
V. Marcin€aka, nar. XX.X.XXXX, bytom S. XX, XXX XX B., statneho ob¢ana SR, o navrhu matky na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

Otec maloletych je povinny doc€asne prispievat na vyzivu maloletych V. V. a V. V., nar. XX XX.XXXX
sumou 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne (v su€asnosti v
sume 29,42 eura) na kazdého z nich od 10.2.2021 do buducna, ktoré je povinny platit k rukam matky
vzdy do 15. dfha v mesiaci pod nasledkom vykonu rozhodnutia vopred.

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom
sude Svidnik pod sp. zn. 5Pc/1/2021.

odovodnenie:

1. Matka maloletych sa podanym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia domahala urcenia
vyzivného na maloleté deti V. a V. V., nar. XX.XX.XXXX od otca maloletych na sumu 100 eur mesacne
na kazdé z nich. Navrh odévodnila tym, Ze od nového roka podava manzel navrh na rozvod manzelstva,
pric¢om toto konanie bude vedené na prisluSnom sude. Pred nedavnom ju manzel udieral do hlavy pastou
za pritomnosti maloletych deti aj svojich rodi¢ov. Dévodom hadky bolo to, Ze bola vonku, manzel je velmi
Ziarlivy. Ked jej odomkol telefon, zistil, Ze mala kamarata a potom zacali eSte silnejSie rany. Urobila
chybu, Ze na policiu iSla az po 4 dfioch. KedZe isty €as neZili ako manzelsky par, nasla si kamarata.
Dra 30.12.2020 jej svokra poslala list, Ze sa musi do 15.1.2021 vystahovat, kedZe byt, v ktorom byva,
je pisany na svokru. Teraz spolu s maloletymi detmi byva v Stropkove na ulici S. XXXX/XX. Donedavna
boli jej vydaje za elektrinu v sume 54 eur, internet s televiziou v sume cca 27 eur a poistenie na manzela
v sume cca 35 eur. Maloleté deti navstevuju predskolské zariadenie a jej vydavky su 70 eur na Skdlku
za oboch synov. Dal$ie vydaje ma na lieky v sume 70 eur, poistenie v sume 52 eur, 100 eur za stravu,
20 eur na plienky a 40 eur za oblecenie. V3etky uvedené vydavky su za obe deti. Pobera len rodi¢ovsky
prispevok vo vyske 387,40 eura. Na zaklade tychto skuto€nosti ma obavu, Ze nebude méct financovat
svoje maloleté deti.

2. Zo sudneho registra sud zistil, Ze v evidencii novych spisov je vedeny navrh na za€atie konania o
zapretie otcovstva navrhovatela - otca maloletych Martina V., nar. XX.X.XXXX k maloletym detom V. a
V. V., nar. XX. XX XXXX.



3. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podfa tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak tento
z&kon neustanovuije inak.

4. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred za¢atim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud méze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 329 ods. 1 a 2 CSP, sid méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

7. Podla § 331 ods. 1, veta prva CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym
stranam az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené.

8. Podfa § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit’ platit' vyZivné v nevyhnutnej miere.

9. Uprava vykonu rodigovskych prav a povinnosti je obsiahnuta v zakone &. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej
len ,Zakon o rodine*).

10. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/36/20160701>, § 25 a 26 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZz/2005/36/20160701> sa pouZziju primerane.

11. Podla § 62 ods. 1 az 3 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych
pomerov. Dieta ma pravo podiefat sa na Zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje
schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom
rozsahu vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na
nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

12. Z citovaného zakonného ustanovenia vyplyva minimalny rozsah vyzivného vo vyske 30 % zo sumy
zivotného minima podfa osobitného predpisu, ktord musi mat dieta
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zabezpec€enu vzdy. V su€asnosti podfla zak. €. 601/2003 Z. z. o Zivotnom minime a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov &ini 30 % vySky Zivotného minima na zaopatrené
neplnoleté dieta a nezaopatrené dieta sumu 29,42 eura.

13. Zakladnym ucelom neodkladného opatrenia je bezodkladna ochrana prav, ktoré su v priamom
ohrozeni alebo su priamo poruSované. Neodkladné opatrenie nariaduje sud v rychlom a zjednoduSenom
konani s cielom okamzite zabranit poruSovaniu alebo ohrozovaniu dotknutych prav. Neodkladné
opatrenie mozno nariadit na navrh dotknutej osoby alebo (najma vo veciach tykajucich sa maloletych) aj
bez navrhu. Nesmie pritom absentovat potreba naliehavej a nevyhnutnej do€asnej upravy pomerov. Ide
teda najma o pripady, kedy je potrebné upravit pomery eSte pred vydanim rozhodnutia vo veci samej,
tzn. kedy vec neznesie odklad. Ide o vynimo€ny institut, a teda nemal by sa vyuZivat, prip. zneuzivat' v
neodévodnenych pripadoch. Aj pri vydani neodkladného nariadenia je vZdy potrebné skiumat a prihliadat



na najlepsi zaujem maloletych <https://martinbiskupic.sk/zaujem-dietata-podla-zakona-o-rodine/> a ten
mdbze zaroven prevazit nad zaujmom samotného rodica.

14. Je potrebné poukéazat na to, Ze pri rozhodovani o neodkladnom opatreni je rozsah dbkaznych
prostriedkov zuZeny. Nie je potrebné a vzhladom na €asovu neodkladnost ani vhodné vykonavat
dokazovanie v takom rozsahu ako pri rozhodovani vo veci samej, avdak je nutné, aby boli zakladné
skutoCnosti, ktoré tvoria podklad pre rozhodnutie asporn osvedCené. Za osvedéené mozno povazovat
tie skuto€nosti, o ktorych boli predlozené dbkazy, resp. su medzi u&astnikmi nesporné.

15. Je nesporné, Ze maloleté deti Martin a V. V., nar. XX XX.XXXX Ziju pri matke. Matka nadalej
zabezpeluje starostlivost o maloletych. Z navrhu je zrejmy prijem matky ako aj vydavky v suvislosti
s vychovou a vyzivou maloletych. Zakladnym predpokladom je existencia vyZivovacej povinnosti k
dietatu podfa Zakona o rodine. Z rodného listu maloletych je zrejmé, Ze v sucasnosti ma vyzivovaciu
povinnost’ k maloletym okrem matky aj otec maloletych, ktory je ako otec zapisany v rodnom liste a
ktory sa po odchode matky zo spolo&nej domacnosti na ich vyzive nepodiela. Obsahom neodkladného
opatrenia v zmysle § 366 CMP je uloZenie povinnosti platit vyZivné v nevyhnutnej miere, to znamen4, Ze
vyska vyZivného uréend sudom neodkladnym opatrenim musi byt minimalne v rozsahu 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zékona.

16. Z uvedenych dévodov sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel. Sud predbezne
urCil vyzivné zo strany otca na maloletych v minimalnom rozsahu, pretoze v su€asnosti nie je znamy
jeho prijem a z dévodu, Ze otec maloletych zapiera otcovstvo k maloletym podanym navrhom, sud ma
za to, Ze vyzivné v urCenej vySke je v tejto situacii primerané. Sud pociatok neodkladného opatrenia
stanovil od 10.2.2021, teda odo diia rozhodnutia o neodkladnom opatreni.

17. Trvanie tohto neodkladného opatrenia sud obmedzil na dobu do pravoplatného skoncéenia konania
vedeného na Okresnom sude Svidnik pod sp. zn. 5Pc/1/2021.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na tunajSom
sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej
inStancie nespravne alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢&.
233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti v zneni
neskorsich predpisov.



