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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martina Zovinca a sudcov JUDT.
Katariny Batisovej a Mgr. Pavla Machaca, v trestnej veci obzalovanej O. I., pre precin kradeze podla
§ 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, o odvolani obzalovanej proti rozsudku
Okresného sudu Galanta zo dna 14.09.2020, ¢.k. 27T/83/2019-80, na neverejnom zasadnuti konanom
dna 11.02.2021 takto

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Trestného poriadku sa odvolanie obz. O. I., nar. XX. XX.XXXX, zamieta ako podané
oneskorene.

odovodnenie:

1. Okresny sud Galanta rozsudkom zo dria 14.09.2020, €.k. 27T/83/2019-80 rozhodol tak, Ze obZalovana
O. l. je vinna, Ze

dfia 15.04.2019 v ¢ase okolo 14.30 hod. v U. v predajni Lacko centrum na Hlavnej 619 viloZila do detského
kocika k noham svojej novonarodenej dcéry 1 ks flaSu Jack Daniels med a 1 ks ffadu Jack Daniels a
prikryla ich dekou, pri pokladni zaplatila iba za pecdivo a saldmu a s takto ukrytym tovarom presla cez
pokladniént zénu, &im spdsobila poskodenému Q. Q., ICO: 14 069 661, $kodu vo vyske 51,80 €, pricom
bola rozhodnutim Obvodného oddelenia Policajného zboru Sala &. bloku 14099418 dna 22.11.2018
postihnuta za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zdkona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov a trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/49/2018 zo
dria 20.04.2018, pravoplatny dria 10.05.2018, odsudena za precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism.
f) Trestného zakona,

teda prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta, hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena,

¢im spachala umyselny precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.
Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zrusil vyrok o treste uloZenom obZalovanej trestnym rozkazom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/138/2019 zo dfia 21.11.2019, dorueny obZalovanej dfa 26.11.2019
a pravoplatny diia 05.12.2019, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zakona, s poukazom na § 36
pism. 1), § 37 pism. h) a § 42 ods. 1 Trestného zakona, sud uloZil obZalovanej suhrnny trest odnatia
slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zékona zaradil obzalovanu na vykon uloZzeného trestu do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

2. Proti tomuto rozsudku podala obzalovana odvolanie diia 05.10.2020, doru¢ené prvostupfiovému sudu
dria 06.10.2020. V tomto podani uviedla, Zze sud nebral do uvahy okolnosti, ktoré boli v jej prospech, ako
aj iné okolnosti, ktoré osobne uvedie na odvolacom sude.

Podla § 315 Trestného poriadku o odvolani proti rozsudku okresného sudu rozhoduje krajsky sud. O
odvolani proti rozsudku Specializovaného trestného stidu rozhoduje najvy$si sud.



Podla § 316 ods. 1 Trestného poriadku odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene,
osobou neopravnenou alebo osobou, ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie,
ktoré v tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spéat’ alebo bolo podané proti vyroku, proti ktorému nie
je pripustné.

3. Krajsky sud v Trnave ako odvolaci sud podla § 315 Trestného poriadku preskumal napadnuty
rozsudok v zmysle § 316 Trestného poriadku.

Podfa § 309 Trestného poriadku

1) Odvolanie sa podava na sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15 dni od oznamenia
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku.

2) Ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému, ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

3) Organu socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately plynie lehota samostatne.

4) Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2 okrem prokuratora sa kon€i lehota tym istym diom ako
obzalovanému.

4. Rozsudok prvostupriového sudu, ktory napadla odvolanim obzalovang, bol vyhlaseny na hlavhom
pojednavani konanom dna 14.09.2020. Rozsudok bol vyhlaseny za pritomnosti obZalovanej a
prokuratora. Po vyhlaseni rozsudku a dani pou€enia o opravnom prostriedku sa vyjadrila obZalovana,
Ze sa k opravnému prostriedku nevyjadruje. Prokurator sa vzdal odvolania.

5. Odvolanie obZalovanej uvedené v odseku 2 tohto uznesenia, bolo prvostupfiovému sudu doruené
dria 06.10.2020, priCom na poStovu prepravu bolo obZalovanou odoslané dna 05.10.2020, tak ako to
vyplyva z priloZzenej listovej obalky evidovanej v spise na €. |. 85.

6. Podla ustanovenie § 309 ods. 1 Trestného poriadku zacala obzalovanej plynut’ lehota na podanie
odvolania odo dfia oznamenia rozsudku sudu prvého stupfia a uplynula dfia 29.09.2020, tento den
bol poslednym dfiom na podanie odvolania. ObZalovana podala odvolanie pisomnym podanim dha
05.10.2020. Z uvedeného vyplyva, Ze obZalovana podala odvolanie po uplynuti zakonnej, patnastdriovej
lehoty podla § 309 ods. 1 Trestného poriadku.

7. ObZalovanej bolo zo strany prvostuprfiového sudu dané spravne poucenie o moznosti podat odvolanie.
KedZe obzalovana podala odvolanie proti rozsudku po uplynuti patnastdriovej zakonnej lehoty, odvolaci
sud posudil toto jej odvolanie ako oneskorene podané. Preto rozhodol podla § 316 ods. 1 Trestného
poriadku a bez meritérneho prieskumu napadnutého rozsudku odvolanie obZalovanej zamietol ako
podané oneskorene.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



