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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom Mgr. Marekom Rebejom v pravnej veci schvalenia pravneho ukonu v
mene pozbaveného spoésobilosti k pravnym ukonom P. U., Z.. XX. XX XXXX, B. F. XXXX/XX, XXX XX
B., 0 navrhu navrhovatelky - opatrovniky pozbaveného T.Z. Z., J.. F., Z.. XX. XX.XXXX, B. F. XXXX/XX,
XXX XX B., za ugasti sidom ustanoveného procesného opatrovnika: F.. D. Z., J.. C., Z.. XX XX.XXXX,
B. F. XX, XXX XX B., o schvalenie pravneho ukonu, takto

rozhodol:

I.Schvaluje pravny ukon, ktory v mene P. U., Z.. XX XX.XXXX, B. F. X, XXX XX B., pozbaveného
sposobilosti k pravnym Gkonom vykonal jeho opatrovnik T. Z., J.. F., Z.. XX.XX.XXXX, B. F. XXXX/XX,
XXX XX B., ktory spoc€iva v uzavreti Kipnej zmluvy dfia 28.08.2020, na z&klade ktorej doslo k predaju
nehnutelnosti vo vlastnictve opatrovanca P. U., Z.. XX. XX.XXXX, ktoré su zapisané na liste vlastnictva
& XXXXA..U..B.,H.: B., H.: B, a to:

a) parcely C KN &. XXXX o vymere 973 m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, spésob vyuzitiu
pozemku: 15, umiestnenie pozemku: 1, v podiele 1/1,

b) parcely C KN &. XXXX o vymere 921 m2, druh pozemku: orna pdda, spdsob vyuzitia pozemku: 1,
umiestnenie pozemku: 1, v podiele 1/1,

c) parcely C KN &. XXXX o vymere 896 m2, druh pozemku: orna pdda, spdsob vyuzitia pozemku: 1,
umiestnenie pozemku: 1, v podiele 1/1,

d) stavby supisné gislo XXXX postavenej na parcele C KN ¢. XXXX. druh stavby: 10 - Rodinny dom,
popis stavby: neuvedené, umiestnenie stavby: 1, v podiele 1/1,

na kupujlcich D.. P. C., Z.. XX XX.XXXX, B. X. C.. XXXX/XX, XXX XX B., P. U., Z.. XX.XX.XXXX, B. T.
XXX/IX, XXX XX B., T. P. X, Z.. XX XX.XXXX, B. X. XXX/X, XXX XX B., za kiipnu cenu 49.244,00 Eur.

. Ziaden z G¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatelka ako opatrovni¢ka P. U. svojim navrhom, doru€enym sudu dia 31.08.2020 Ziadala, aby
sud schvalil pravny tkon - kiipnu zmluvu uzatvorenu dfia 28.08.2020 medzi D.. P. C., Z.. XX XX.XXXX,
B. X. XXXX/XX, XXX XX B., P.U., Z.. XX.XX.XXXX, B. T. XXX/X, XXX XX B., P. X.H., Z.. XX . XX.XXXX,
B. X. XXX/X, XXX XX B.aP. U, Z. XX XXXXXX, B. F. X, XXX XX B., ktorého pri uzatvoreni kupne;j
zmluvy zastupovala sidom ustanovena opatrovni¢ka T. Z., J.. F., Z.. XX.XX.XXXX, B. F.H. XXXX/XX,
XXX XX B.. Predmetom kupnej zmluvy je predaj nehnutefnosti vo vlastnictve opatrovanca P. U., Z..
XX XX.XXXX, ktoré su zapisané na liste vlastnictva 6. XXXX A..U.. B., H.: B, H.: B, a to:

a) parcely C KN &. XXXX o vymere 973 m2, druh pozemku: zastavana plocha a nadvorie, spdsob vyuzitiu
pozemku: 15, umiestnenie pozemku: 1, v podiele 1/1,

b) parcely C KN &. XXXX o vymere 921 m2, druh pozemku: orna pdda, spésob vyuzitia pozemku: 1,
umiestnenie pozemku: 1, v podiele 1/1,



c) parcely C KN & XXXX o vymere 896 m2, druh pozemku: orna pdda, spdsob vyuZitia pozemku: 1,
umiestnenie pozemku: 1, v podiele 1/1,

d) stavby supisné gislo XXXX postavenej na parcele C KN ¢. XXXX. druh stavby: 10 - Rodinny dom,
popis stavby: neuvedené, umiestnenie stavby: 1, v podiele 1/1,

kupujucim D.. P. C., P. U. T. P. X. za kipnu cenu 49.244,00 Eur.

2. Uznesenim Okresného sudu Bardejov zo diia 03.12.2020 &.k. 5Ps/7/2020-16 bola P. U. ustanovena
procesna opatrovnicka - F.. D. Z., J.. C., Z.. XX.XX.XXXX, B. F.L. XX, XXX XX B..

3. Podla § 221 pism. a) zdkona &. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.%),
pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odbvodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

4. Podla § 368 C.s.p., osoba opravnena podat odvolanie sa mdze odvolania vzdat. Vzdat' sa odvolania
mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

5. Na pojednavani dna 11.02.2021 za pritomnosti navrhovatelky a procesnej opatrovni¢ky bol vyhlaseny
rozsudok, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na schvalenie pravneho ukonu za P. U. tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia. V3etci pritomni sa po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a dani pouéenia
o opravnhom prostriedku, vzdali prava podat odvolanie. Preto pisomné vyhotovenie tohto rozsudku
neobsahuje jeho bliZzSie odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresny sud
Bardejov, v 3 pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods.1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Podla ust. § 365 ods.1 C.s.p. odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 C.m.p.).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 C.m.p.)
Podla ust. § 365 ods.2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu

uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla ust. § 365 ods.3 C.s.p. odvolacie dévody a dokazy na ich preukézanie mozno menit a dopinat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Pravo podat odvolanie nema ten, kto sa tohto prava vyslovne vzdal. Nakofko sa u&astnici konania
po vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodneni a pouéeni o opravnom prostriedku vzdali prava odvolania,
nadobudne tento rozsudok pravoplatnost dfiom jeho doru€enia poslednému z nich.



