Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 0T/123/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6720010752

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 02. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mariana Philadelphyova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2021:6720010752.1
Rozhodnutie

Samosudca Okresného sudu Zvolen JUDr. Mariana Philadelphyova v trestnej veci obzalovaného H. W.,
D.. XX. XX. XXXX, pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zakona na
hlavhom pojednavani konanom dfa 11. 02. 2021 vo Zvolene, takto

rozhodol:

obzalovany H. W., nar. 17.XX.XXXX S. R, trvale bytom R.,
M.. M. XXXX/XX, H..C.. R., A. XX

je vinny,

Ze

dria 15.12.2020 v €ase o0 20:05 hod. viedol ako vodi¢ bez vodi¢ského opravnenia osobného motorového
vozidla zn. Seat Ibiza, ev. €. R. XXXCX, ktoré viedol v meste Zvolen, po Okruznej ulici v smere jazdy
od Pribinovej ulici, okres Zvolen, kde sa pri objekte COOP Jednota dostatocne nevenoval vedeniu
vozidla, ziSiel s vozidlom mimo cestu vpravo na obrubnik, kde zostal s vozidlom stat, ¢im poSkodil
uvedené vozidlo a nasledne na to bol hliadkou OO PZ Zvolen vyzvany, aby sa podrobil dychove;j
skuske, ktora bola vykonana analyzatorom dychu typu AlcoQuant 6020 Plus vyrobného ¢Cisla A410058,
ktorym po prefuknuti v €ase 0 20:13 hod. dfia 15.12.2020 mu bola namerana hodnota 0,67 mg/l etanolu
vydychnutého vzduchu a pri opakovanej dychovej skuske vykonanej v ¢ase o0 20:29 hod. dha 15.12.2020
mu bola namerana hodnota 0,72 mg/l etanolu vydychnutého vzduchu a pri dalSej opakovanej dychove;j
skuske v Case 0 20:46 hod. mu bola namerana hodnota 0,69 mg/l etanolu vydychnutého vzduchu,

teda

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku,

¢im spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného zakona.

Zato sa odsudzuje

Podla § 289 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. I/ Tr. zakona, § 37 pism.

m/ Tr. zakona, § 46 Tr. zakona na trest odnatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zakona, sud vykon trestu podmiene€ne odklada a obzalovanému zaroven
uklada probacny dohfad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe.



Podla § 51 ods. 2 Tr. zdkona, suid ustanovuje skuSobnu dobu v trvani 2
( dvoch ) rokov.

Podla § 51 ods. 2, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. k), pism. h), ods. 5 Tr. zakona, sud obZalovanému u
klada obmedzenia a povinnosti a to:

- zdkaz pozivat alkoholické napoje a iné navykove latky,

- zamestnat sa v skiSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie,

- podrobit’ sa v sucinnosti s probacnym a medianym uradnikom vychovnému programu,

bez povinnosti podrobit’ sa kontrole technickymi prostriedkami.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zédkona, sud obZalovanému uklada ajtrest zakazu innosti viest
motoroveé vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 18 ( osemnast’ ) mesiacov.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Zvolen podal pod €. 2Pv 445/20 dna 17. 12. 2020 obzZalobu na obv. H.
W. pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfla § 289 ods. 1 Tr. zakona, na tom skutkovom
z4klade, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Na hlavnom pojednavani konanom dna 11.02.2021 na zaklade vyhlasenia obzalovaného podla § 257
ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku o tom, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obzalobe, samosudca
za suhlasu prokuratora okresnej prokuratury, podia § 257 ods. 7 Tr. poriadku vyhlasenie obzalovaného
prijal a podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku vyhlasil, ze dokazovanie v rozsahu, v akom obzalovany priznal
spachanie skutku nevykona a vykond len dOkazy suvisiace s vyrokom o treste, nahrade 3kody alebo
ochrannom opatreni.

V priebehu dokazovania sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi a to s odpisom z registra trestov ( ¢l.
83 ), so spravou o priestupkoch ( €l. 46 ), s evidenénou kartou vodica

( €l. 47-48 ), so spravou mediacného a probacného uradnika ( €l. 78 a nasledujuce ).

Z nich zistil, ze obzalovany sa v roku 2020 dopustil troch priestupkov ( dfia 24.07.2020 priestupku proti
majetku - drobnej kradezi, za €o bol postihnuty blokovou pokutou vo vyske 10,- €, dria 02.04.2020
priestupku podia § 32 ods. 1 pism. a) zak. €. 42/1994 - pohyboval sa bez prekrytia hornych dychacich
ciest a bol za to sankcionovany pokutou vo vySke 60,- € a dria 08.01.2020 priestupku na Useku dopravy
- preSiel cez Zelezni¢né priecestie v Case vystrahy ervenymi svetlami, za €o mu bola uloZend pokuta
vo vyske 20,- €).

Podla odpisu z registra trestov obZalovany bol v minulosti Styri krat sidom potrestany. Vo vSetkych
pripadoch bol sudeny ako mladistvy pachatel. V roku 2015 pre spachanie precinu podla § 219 ods. 1,
§ 212 ods. 1 Tr. zakona, kedy mu sud ako mladistvému pachatelovi ulozil podmienecny trest odrfatia
slobody, priom doslo k jeho osved&eniu a teda na pachatela sa hfadi, akoby nebol odsudeny. Nasledne
bol odsudeny v roku 2017 pre spachanie precinu podla § 231 ods. 1 pism. b) Tr. zakona a bol mu
za to ulozeny podmienecny trest odfatia slobody. Toto rozhodnutie Okresného sudu Zvolen sp. zn.
4T/141/2017 nadobudlo pravoplatnost diiom 28.11.2017. Uvedené rozhodnutie vSak vplyvom ukladania
suhrnného trestu bolo ¢o do vyroku o treste zruSené rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn.
3T/113/2017 ( €l. 64 ), pravoplatné dnom 27.02.2018. Nim bol obzalovany odsudeny pre zlo€in podla
§ 188 ods. 2 Tr. zakona k podmienecnému trestu odfatia slobody vo vymere dvoch rokov s uréenim
skuSobnej doby v trvani 30 mesiacov. Naposledy bol obzalovany odsudeny rozsudkom Okresného
sudu Zvolen sp. zn. 1T/17/2018 ( €l. 67 ) pre zloCin podla § 155 ods. 2 Tr. zakona a pre precin podla
§ 364 ods. 2 Tr. zakona k podmienecnému trestu odnatia slobody vo vymere troch rokov s uréenim
skusobnej doby v trvani troch rokov s nariadenim probaéného dohlfadu a obmedzeniami. Jedna sa o trest
suhrnny, vplyvom €oho boli tresty ulozené mu rozsudkami Okresného sudu Zvolen sp. zn. 4T/141/2017
a 3T/113/2017 zrusené. Po zapocitani uz uplynutych skusSobnych déb z tychto odsudeni ( uznesenie sp.
zn. 1T/17/2018 &l. 66 ), obzalovanému tak z posledného odsudenia sp.zn. 1T/17/2018 skusobna doba
uplynula diiom 28.11.2020. Teraz prejednavaného skutku sa tak obZalovany nedopustil po¢as plynutia
mu skuSobnej doby z predchadzajuceho odsudenia.

Z evidencnej karty vodi¢a sud zistil, Ze obZalovany nie je drZitefom vodi¢ského opravnenia, toto mu
doposial nebolo vydané. Na useku dopravy sa zatial nedopustil Ziadneho priestupku, nema evidovany
iny zadkaz Cinnosti viest motoroveé vozidla.



Podla § 289 Tr. z&dkona, precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky sa dopusti ten, kto vykonava v
stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, zamestnanie alebo inu &innost,
pri ktorych by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku. Za to
sa potresta odfiatim slobody az na jeden rok.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud hodnotil dkazy jednotlivo a v ich suhrne podfa § 2 ods.
12 Tr. poriadku, pri¢om skutkovy stav zistil a ustalil, ako je rozvedeny vo vyroku tohto rozsudku.

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze obzZalovany svojim konanim po objektivnej aj
subjektivnej stranke naplnil zdkonné znaky skutkovej podstaty precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej
latky podla § 289 ods. 1 Tr. zadkona, kedZe vykonaval v stave vyluCujicom spdsobilost, ktory si privodil
vplyvom navykovej latky - alkoholickych napojov, ¢innost, pri ktorej by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie
ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku. Uvedené konanie obZalovaného mal sud za preukazané
nielen priznanim sa samotnym obZzalovanym, ale aj vykonanym dokazovanim v pripravhom konani,
najma vypovedou svedka F. O. ( sluzbukonajuceho policajta ), tieZ listinnymi dékazmi ( zdznamom z
dopravnej nehody, zapismi z dychovych skusok ).

Obzalovany je slobodny, Zije v spolonej domacnosti s priatelkou O. U. na adrese R., A. XX, s ktorou
aktualne ocCakavaju narodenie ich prvého dietata ( termin pbrodu februar 2021 ). Spolu s nimi v
domacnosti Zije aj matka jeho priatelky a jej priatel. V su€asnosti obZalovany nepracuje, nie je evidovany
na UPSVaR. Posledne bol zamestnany v spolognosti Y. S. R., kde v8ak jeho pracovny pomer bol
skonceny z dévodu chybajucich dni v dochadzke. K uvedenému obZalovany dodal, Ze sa tak udialo pred
Vianocami roku 2020, kedy v suvislosti s pandemickou situaciou vladol chaos, zamestnanci nevedeli
presne, kedy maju do prace nastupit a kedy nie. Podotkol, Ze takuto vypoved obdrzali aj jeho kolegovia.
Dodal, Ze priatefom jeho buducej svokry ma slubenu pracu, uz mal nastupit, av8ak z dévodu tohto
konania a neistoty, sa tak nestalo. Preto ani nie je evidovany ako nezamestnany. V su€asnej dobe
finanéné prostriedky na uhradu svojich potrieb nema, na Zivobytie mu prispieva priatelka a jej rodina,
tieZ jeho matka, ktord ich navstevuje.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sud vychadzal zo zdkonom ustanovenych zasad pre ukladanie
trestov. Z tychto vyplyva, Ze trest ma zabezpecit ochranu spoloénosti pred pachatefom tym, Ze mu
zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a suc€asne inych odradi od pachania trestnych €inov. Trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo€nostou. Pachatelovi mozno ulozit' len taky druh trestu a len v takej vymere, ako je to
ustanovené v tomto zakone ( § 34 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona ).

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma na spésob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pritaZujuce okolnosti, pofahujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a
moznost jeho napravy ( § 34 ods. 4 Tr. zakona ).

Zavaznost spachaného €inu spociva v tom, Ze obzalovany narusil zaujem $tatu a spolo€nosti chraneny
Trestnym zadkonom, ktorym je ochrana ludského Zivota, zdravia, ako aj majetku pred tymi, ktori v stave
po poziti navykovej latky, ktora znizuje ich psychické funkcie, vykonavaju zamestnanie alebo inu €innost,
pri ktorej by v désledku ovplyvnenia touto latkou mohli ohrozit' Zivot, zdravie ludi alebo spdsobit znaénu
Skodu na majetku. Obzalovanému polahc¢uje okolnost priznania sa ku skutku a jeho olutovanie ( § 36
pism. I) Tr. zakona). NepritaZzuje mu okolnost, Ze uz bol za trestny €in odsudeny ( § 37 pism. m) Tr.
zédkona ).

Vychadzajuc z uvedeného sud obzZalovanému ako druh trestu ukladal trest odhatia slobody a to vo
vymere 8 mesiacov. Jedna sa o trest pri rovnosti polah&ujucich a pritazujucich okolnostiach ukladany
mu v hornej polovici zakonom ustanovenej trestnej sadzby ( 0-1 rok ) a to aj s poukazom na to, Ze
obzalovany doposial nie je drzitefom vodi¢ského opravnenia. Tento trest v3ak obZalovanému neulozil
vykonat’ v podmienkach vazenia, ale jeho vykon mu podmienecne odloZil s ur€enim skusobnej doby
v trvani 30 mesiacov. Zarovefi na posilnenie U&elu uloZeného trestu, obzalovanému ulozil aj urcité
obmedzenia a povinnosti tak, ako tieto vyplyvaju z vyrokovej asti tohto rozsudku. V neposlednom rade,
kedZe obZalovany sa dopustil trestného &inu v suvislosti s konanim, na ktoré treba osobitné povolenie -
vodi¢ské opravnenie, sud mu sucasne ulozil aj trest zakazu Cinnosti viest motoroveé vozidla akéhokolvek
druhu vo vymere 18 mesiacov.



Uvedeny trest sud obzalovanému ulozZil s poukazom na jeho osobu, najma skutoCnost, Zze sa ku
skutku doznal, jeho spachanie olutoval a takto konal od pociatku spachania skutku, tieZ s poukazom
na skutoCnost, Ze v mesiaci februar 2021 sa mu ma narodit’ prvé dieta. Pri ukladani vySky trestu je
potrebné prihliadat aj na mnozstvo zisteného etanolu v jeho vydychu v €ase spachania skutku. Nemozno
opomenut, Ze teraz prejednavaného €inu sa obZalovany nedopustil po€as plynutia mu skiSobnej doby
z predchadzajuceho odsudenia. Aj ked z odpisu z registra trestov obzalovaného vyplyva, Zze doposial
bol celkovo 4 krat sudom odsudeny, zaroveri z jeho obsahu vyplyva, Ze v skuto€nosti bol len 2 krat
odsudeny, pricom na prvé odsudenie ( sp. zn. 5T/174/2015 ) sud neméze prihliadat, kedZe uz doslo
k jeho osved&eniu a hlfadi sa na neho, akoby nebol odsudeny. Ohladom dalSich odsudeni ( v registri
trestov uvedenych pod bodmi 2, 3, 4 ) ide o jedno odsudenie s ukladanim suhrnného trestu, priCom sa
jedna o odsudenia mladistvého pachatela na podmienecny trest odnatia slobody, ktora skusobna doba
uz uplynula dha 28.11.2020. Z aktualneho odpisu z registra trestov, ako aj zo spravy o priestupkoch
mozno predpokladat, Ze dbjde k osvedéeniu obZalovaného. Najma v3ak s poukazom na ustanovenie
§ 34 ods. 3 Tr. zadkona, v zmysle ktorého trest ma postihovat iba pachatela, tak aby bol zabezpeceny
¢o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby, s poukazom na narodenie jeho dietata, kedy
v pripade ukladania mu nepodmienecného trestu odnatia slobody by znenie tohto ustanovenia nebolo
naplnené, obzalovanému ukladal ako druh trestu trest odfiatia slobody podmienecny. Z tychto dévodov
preto sud nevyhovel navrhu obzaloby na ukladanie obZalovanému nepodmiene¢ného trestu odnatia
slobody. Jedna sa o dIh&iu skuSobnu dobu, po€as ktorej bude musiet obZalovany viest riadny Zivot,
nedopustit sa ziadneho protipravneho konania, ani priestupku, pretoze v opacnom pripade by uvedené
viedlo k rozhodnutiu sudu o premene trestu.

Sud je toho zaveru, Ze uloZenie daného trestu bude viest k dosiahnutiu ucelu trestu, t.j. k vychove
obZalovaného a k ochrane spolo€nosti pred pachanim trestnej Cinnosti z jeho strany. Preto sud takto
uloZeny trest povaZzoval za trest uloZzeny zakonne, za trest primerany okolnostiam spachaného skutku
( pre€inu ) i osobe obzalovaného a napokon sud ho povaZzuje aj za spravodlivy.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Zvolen do 15 dni
od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§306/2 ).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- z&konny zastupca obZ., opatrovnik obZ. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- 8tatny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech ato aj protijeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§
307/1c), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie
moéze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat’ odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu  ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porudenie  ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku,
ak toto poruSenie mohlo  spésobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Podla zékona &. 9/2021 Z. z., uginného od 19.1.2021, ktorym sa menia a dopifaju niektoré zakony v
suvislosti s druhou vinou pandémie ochorenia COVID-19, ¢lanku XIIl., § 8 a 9 zakona ¢&. 62/2020 Z. z.



o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpe&nej nakazlivej ludskej choroby
COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony (dalej len ,zakon*), ( § 8 ) lehoty
ustanovené pravnymi predpismi v sikromnopravnych vztahoch na uplatfiovanie alebo branenie prav na
sude, uplynutim ktorych by doSlo k preml€aniu alebo k zaniku prava,

a) v Case odo dna ucinnosti tohto zakona do 28. februara 2021 neplynd,

b) ktoré uplynuli po 31. decembri 2020 do dria uginnosti tohto zakona, sa neskoncia skér ako za 30 dni
po nadobudnuti U€innosti tohto zakona.

( § 9 ) Ustanovenie § 8 pism. a) plati rovnako aj pre lehoty ustanovené zakonom alebo ur¢ené sudom
na vykonanie procesného ukonu v konani pred sudom uc€astnikmi konania a stranami v konani; v
trestnom konani to plati len o lehote na podanie opravného prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu,
poskodeného a zu€astnenu osobu.

Ak v8ak vec z dévodu ohrozenia Zivota, zdravia, bezpecénosti, slobody alebo zna¢nej Skody strany alebo
uCastnika konania neznesie odklad, mézZe sud urcit, Ze odsek 1 sa nepouzije a su¢asne ur€i novu
primeranu lehotu. Proti takémuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.*



