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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom Mgr. Marekom Rebejom v spore zalobcu: VSeobecna uverova banka,
a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, pravne
zastlpeného: Advokatska kancelaria Gallo, s.r.o., so sidlom Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, ICO:
36 715 352 proti zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX C. XXX, pravne zastupeny:
JUDr. lvan Savéak, advokat, so sidlom Partizanska 45, 085 01 Bardejov, ICO: 42 230 080, o zaplatenie
6.350,56 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.138,68 Eur s irokom z omeskania vo vyske
5 % roc¢ne zo sumy 1.138,68 Eur od 28.05.2021 do zaplatenia, vSetko mesacnymi splatkami vo vyske
70,00 Eur splatnymi vzdy k 25. dfiu kalendarneho mesiaca po¢nuc pravoplatnostou tohto rozsudku az do
uplného vyrovnania, pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade nezaplatenia ktorejkolvek splatky
riadne a vcas.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Zalovanému prizndava vodi zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 64,14 %,
o vySke ktorych rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobca zalobou dorugenou tunajsiemu sudu dfia 27.11.2023 sa doméahal od Zalovaného zaplatenia
sumy 6.350,56 Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro&ne zo sumy 6.350,56 Eur od 28.05.2021
do zaplatenia a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil Zalobca tym, Ze so Zalovanym uzatvoril dfia
14.10.2016 zmluvu o pdZiCke €. XXXXXXX/XXXXXXXXXX (evidenéné Cislo zmluvy/prid. autorizaény
kéd), na zaklade ktorej poskytol Zalovanému celkovid sumu pdzi¢ky vo vyske 7.000,00 Eur. Podfa zmluvy
o pdzitke mal zalovany p6ziCku splacat’ v pravidelnych 120 mesaénych splatkach v sume 127,42 Eur a
to az do celkovej sumy p6zicky vo vySke 15.290,40 Eur, pricom do dnesného dfia uhradil Zalovany sumu
5.861,32 Eur. Vzhladom na to, Ze Zalovany porusil svoju povinnost splacat jednotlivé splatky riadne a
v€as, Zalobca ho listom zo dfia 07.03.2021 - predzalobna upomienka, vyzval k uhrade diZznych splatok
a Zalovaného upozornil na moznost’ vyhlasenia splatnosti celého uveru. Nakolko k Uhrade diznych
splatok ani v dodato¢ne poskytnutej lehote nedoslo, Zalobca dia 06.05.2021 dver zosplatnil, o ¢om
bol Zalovany informovany listom zo dria 22.05.2021. Celkovy dih Zalovaného ku driu podania Zaloby
predstavuje sumu 6.350,56 Eur a Zalobca si zaroven uplatiiuje zakonné uroky z omeskania a to od
Siesteho dha nasledujuceho po Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti, nakofko oznamenie bolo
zaslané obyc&ajnou listovou zasielkou. Ku dfiu podania zalobného navrhu mal Zzalovany uhradit sumu
12.211,88 Eur /oznagené v Prehlade splatok a uhrad ako stipec ,Splatka“/, priSom uvedent sumu tvori
sucet predpisanych splatok do zosplatnenia dlhu a suma po zosplatneni. Ku diiu podania Zalobného



navrhu zalovany uhradil sumu 5.861,32 Eur. Uvedena suma je v prehlade splatok a uhrad evidovana
v stipci ,Uhrada®, prisom zahffia akontéciu vo vyske 0,00 Eur a celkovii sumu vykonanych Ghrad vo
vyske 100,00 Eur, ktoré su riadnymi splatkami poskytnutého finanéného plnenia. Zostatok pohladavky
evidovany v Prehlade splatok a uhrad /stipec ,Zostatok/ zahffia aj zmluvna pokutu vo vyske 829,23
Eur /stipec ,Pokuta*/, ktord si Zalobca v tomto konani neuplatfiuje. Na zaklade vy$sie uvedeného celkovu
vysku dIZnej sumy ku diiu podania Zaloby tvori istina uveru vo vySke 12.211,88 Eur - prijaté uhrady vo
vyske 5.861,32 Eur, t.j. 6.350,56 Eur.

2. Zalobca pisomnym podanim doru¢enym sudu dfia 02.01.2024 na vyzvu sudu, aby predloZil véetky
doklady a vystupy z registra, ktorymi sa overovala schopnost’ Zalovaného splacat’ spotrebitelsky tver
v zmysle § 7 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch uviedol, Ze Zalovany na Ziadosti
uviedol priemerny &isty mesacény prijem vo vyske 1.000 Eur. Prijem Zalovaného bol overeny dokladmi
o prijme. Zalovany uviedol Rodinny stav: Zenaty a Podet nezaopatrenych deti: 2. Zalovany uviedol
Mesacné finanéné naklady na zmluve su vo vy8ke 220,- Eur. Pre zistenie skutoCnych finanénych
nakladov klienta bol vykonany dopyt do registra NRKI, ktorym boli zistené realne mesacné finanéné
naklady v registri NRKI vo vyske 235,- Eur. Zalovany uviedol Iné mesacéné vydavky vo vyske 0,- Eur,
ktoré sa nezapocitavali. Zivotné minimum bolo vo vyske 198,09 Eur a Zivotné minimum pre vSetky
nezaopatrené deti bolo vo vySke 180,84 Eur. Nasledne bol vykonany prepocet: Prijmy klienta 1000,00;
Vydavky 0,00; Iné mesacné vydavky (napr. SIPO, ndklady na byvanie, teleféon - klientom uvedené)
0,00; Mesac¢né finan¢né naklady (splatky uverov, hypoték lizingov - klientom uvedené) 220,00; Pocet
nezaopatrenych deti 2; Zivotné minimum Ziadatela 198,09; Zivotné minimum v$etky nezaopatrené deti
180,84; Mesacné splatky klienta uvedené v registri NRKI (splatkové operacie) 235,00; Mesacné splatky
klienta uvedené v registri NRKI (kreditné operéacie vratane stavebnych uverov, ktoré sa nachadzaju
v kreditnych operaciach) 0,00; Vysledok prijem - vydavky 386,07; Splatka ziadaného uveru 127,42.
KedZe vysledkom porovnania prijmov a vydavkov je suma vy3Sia ako je vySka schvalenej splatky,
Ziadost bola schvalena. Zalobca taktiez poukazal na tu skutoénost, Zze zalovany Ziadnym spésobom
neinformoval Zalobcu o zmene finanénych pomerov, ktoré by znemoznili Zalovanému riadne splacanie
poskytnutého uveru. Rovnako tak zo strany Zalovaného nebola prednesena Ziadost o pripadné znizenie
mesacnej splatky, ktoru by zalobca posudil a so Zzalovanym dohodol nové podmienky splacania. Ohladne
zosplatnenia Uveru Zalobca uviedol, Ze oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti dihu bolo zasielané
Zalovanému len oby€ajnou postou, nakolko pred zosplatnenim bola Zalovanému adresovana vyzva
aj s doru€enkou, v ramci ktorej bol Zalovany upozorneny na moznost zosplatnenia dlhu v pripade
neuhradenia dlznych splatok. Zalovany sa mohol o zosplatneni dozvediet najneskér dorugenim podanej
Zaloby. Zalobca uviedol, Ze predmetna listina méa len deklaratérny charakter a jej uginky spatne nastanu
momentom oboznamenia sa Zalovaného s jej obsahom. Zalobca uviedol, Ze v danom pripade sa
Zalovany dostal do omeskania prvykrat s Uhradou 47. splatky Gveru splatnej dria 20.09.2020. Zalobca
v8ak v suvislosti s pandemickou situaciou a v zmysle § 1 a § 8 zakona 62/2020 Z. z. o niektorych
mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpe&nej nakazlivej ludskej choroby Covid 19
a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony (dalej len zakon 62/2020 Z. z.), v zmysle
ktorych premiCacie lehoty sa ex offo prerusili v obdobi od 27.3.2020 do 30.4.2020 (35 dni) a v obdobi
od 19.1.2021 do 28.2.2021 (41 dni) celkovo na 76 dni, pristupil k zosplatneniu Uveru az diia 06.05.2021
v dosledku zakonného preruSenia premlcacej doby v zmysle § 1 a § 8 zdkona 62/2020 Z. z.

3. Zalovany prostrednictvom pravneho zastupcu v podani doruéenom sudu dila 22.01.2024 k Zalobe
uviedol, Ze pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanym je spotrebitelskym vztahom, ¢o ani nie je
sporné. Z uvedeného dévodu sa na posudenie tohto pravneho vztahu pouziju ustanovenia zakona
€. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni G€innom ku driu uzavretia zmluvného vztahu,
tj. 14.10.2016. S poukazom na § 11 ods. 1 pism. b) a § 9 ods. 2 pism. f) a z) uvedeného zakona
Zalovany uviedol, Ze ma za to, Ze doba trvania zmluvy je v Uverovej zmluve vyjadrena neurcito slovami
,do splatenia vSetkych zavazkov Klienta podla tejto zmluvy®. Takéto vyjadrenie doby trvania zmluvy je
formulované neurgito a nepostadujico pre bezného spotrebitela. Zalovany ma za to, Ze doba trvania
zmluvy by mala byt vyjadrena ¢asovym udajom v mesiacoch, rokoch a pod. Zalovany ma za to, Ze
tato zakonna nalezitost uverovej zmluvy dana nie je. Vo vztahu k udaju o priemernej hodnote ro¢nej
percentualnej miery nakladov Zalovany uviedol, Ze v zmluve je uvedeny udaj 9,22 %, no spravne by
tato hodnota mala byt 10,99 %, tak ako to vyplyva z verejne dostupnych Udajov o novoposkytnutych
spotrebitelskych uveroch za 2. kvartal roku 2016. Zalovany je preto toho nazoru, Ze tento Udaj je v
uverovej zmluve uvedeny nespravne a zavadzajuco v neprospech spotrebitefa. Okrem toho Zalovany
poukazal na skuto¢nost, Ze v danej dobe bola priemerna urokova sadzba vo vyske 10,06 %, no Zalobca



si direktivne vymienil Grokovd sadzbu vo vyske 19,90 %, o je takmer dvojnasobok! Zalovany méa za
to, Ze takéto zmluvné dojednanie je nielen v rozpore s dobrymi mravmi, ale ma GzZernicky charakter.
Pokial by konajuci sud neposudil zmluvu za bezuroénu a bez poplatkov podfa § 11 ods. 2 zakona,
potom Zalovany navrhuje, a to s prihliadnutim na pravny nazor uvedeny v sudnych rozhodnutiach KS
PreSov sp.zn. 3Co/151/2013 a 3Co0/3/2011, aby sud uréil zmluvu, ktorou doslo k poskytnutiu averu,
za neplatnd. Taktiez ma Zalovany za to, Ze narok Zalobcu na zaplatenie pefiaznej sumy je v celom
rozsahu preml¢any a z uvedeného dévodu vzniesol namietku premli¢ania. Namietku odvodzuje od toho,
Ze Zalobca v svojom Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru zo drfia 22.05.2021 uviedol, Ze
dlh sa stava splathym pre nezaplatenie splatnych splatok uvedenych v Predzalobnej upomienke zo
dria 07.03.2021. V predZalobnej upomienke zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie sumy 764,52 Eur,
jednalo sa o Sest doposial splatnych splatok za obdobie 09/2020-02/2021. Je teda zrejmé, Ze Zalovany
sa prvykrat dostal do omeskania so zaplatenim splatky splatnej v 09/2020, pricom prave od tohto
mesiaca je Zalovany v omeskani. Preto Zaloba podana dfia 28.11.2023 bola podana oneskorene, a to po
uplynuti premliacej doby. Taktiez ma Zalovany za to, Ze Zalobca neskimal s odbornou starostlivostou
bonitu klienta. Pokial mal Zalobca za to, Ze mesacné naklady Zalobcu su vo vysSke 220,00 Eur, potom
je zrejmé, Ze Zalobca neskumal bonitu klienta riadne a odborne, nakolko z tejto sumy si bezny dospely
Clovek nedokaze zabezpedit ani zakladné Zivotné potreby, nehovoriac uz o jeho vyzivovacej povinnosti
k dvom maloletym detom. Okrem toho z doloZzeného bankového vypisu vyplyva, Ze mesacné naklady
Zalovaného v obdobi pred uzavretim Uverovej zmluvy su vySSie nez 220,00 Eur, na ¢o Zalobca ako
poskytovatel Uverov, ktory je viazany konat' s odbornou starostlivostou vobec neprihliadol, a to napriek
tomu, Zze mal k dispozicii vypis z bankového uc&tu Zalovaného.

4. Zalobca v podani doru¢enom stdu diia 20.02.2024 k podaniu Zalovaného uviedol, Ze vo vztahu k
existencii nalezitosti podlfa §9 ods. 2 pism. f) zdkona o spotrebitelskych Uveroch poukazal na vyrok
rozsudku Sudneho dvora EU (tretia komora) zo dfia 09.11.2016 vo veci C-42/15, kde sa uvadza: ,Zmluva
o Uvere nemusi byt nevyhnutne vyhotovena ako jediny dokument, ale vSetky povinné nalezitosti musia
byt vyhotovené pisomne alebo na inom trvalom nosici. Nie je nevyhnutné, aby zmluva o Uvere uvadzala
splatnost splatok spotrebitela odkazom na konkrétny datum, pokial podmienky tejto zmluvy umoZzfuja
spotrebitelovi bez tazkosti a s istotou identifikovat’ datumy tychto splatok.” V tejto suvislosti poukézal
na tu skutoénost, Ze termin koneénej splatnosti je priamo uvedeny v uzatvorenej zmluve a to konkrétne
v €l. V s nazvom ,Pd6zi¢ka“ na str. 2 Zmluvy o spotrebitefskom tvere — 20.10.2026 a prva splatka bola
splatna dna 20.11.2016. Na zaklade uvedeného sa zalobca nestotoZriuje s vyjadrenim zalovaného, Ze
doba trvania zmluvy je v zmluve vyjadrena neurgito. Zalobca je toho nézoru, Ze celkova suma pdzicky
je v zmluve uvedena spravne. Vypoc&et hodnoty RPMN sa vztahuje na poskytnuty uver. Celkova suma
pbzicky je tak vyjadrena s poukazom na zakladné a obligatérne parametre zmluvy. Vo vztahu k hodnote
RPMN Zalobca uviedol, Ze v3etky obligatérne naleZitosti zmluvy su premietnuté do vzorca, ktory je
sucastou &l. 8 Zmluvnych podmienok na str. 8 Zmluvy, s ktorymi bol Zalovany riadne oboznameny.
Zalobca je toho nazoru, Ze uplatfiované uroky zo zmluvy nie su v rozpore s dobrymi mravmi. Zalovany bol
riadne oboznameny so vSetkymi parametrami uvedenej zmluvy, pri¢om tieto nerozporoval a vykonaval
uhrady v zmluvne predpisanej vyske, teda aj s prisluSnou éastou Uroku. Zalobca sa nestotoZfiuje s
vyjadrenim Zalovaného ohfadom preml€ania naroku Zalobcu, pri€om ma za to, Ze Ziadna zo splatok
nie je premli¢ana a v plnom rozsahu poukazuje na svoje vyjadrenie zo dfia 02.01.2024. V podani
zo dna 02.01.2024 Zalobca zaslal konajucemu sudu vyjadrenie ku skimaniu bonity Zalovaného pred
poskytnutim spotrebitelského uveru, pri¢om poukéazal na to, Ze Zalovany uhradzal predpisané mesacné
splatky za poskytnuty spotrebitelsky Uver v éasovom obdobi od 22.11.2016 do 21.08.2020. Na zaklade
uvedeného ma za to, Ze Zalovany bol schopny splacat’ spotrebitelsky uver.

5. Zalovany prostrednictvom pravneho zéstupcu v podani doruéenom sudu dfia 12.03.2024 k podaniu
Zalobcu uviedol, Ze trva na svojich tvrdeniach ohfadom nespravneho uvedenia hodnoty RPMN, dalej na
neurditom vyjadreni doby trvania zmluvy a na rozpore Urokovej sadzby s dobrymi mravmi. Zalovany je
toho nazoru, Ze tvrdenia Zalobcu neobstoja. Zalovany trva na tom, Ze Zalobca riadne neskimal bonitu
klienta, nakolko bonita klienta sa skima pred uzavretim zmluvy s ohladom na ziskané informacie o
spotrebitelovi. To znamena, Ze skutoCnost, Ze Zalovany splacal uver riadne (pricom tato skutoCnost
nastala az po uzavreti uverovej zmluvy), nie je z hfadiska skumania bonity spotrebitela splacat uver,
relevantna. Rovnako ma Zalovany za to, Zze Zalobca si od neho pred uzavretim Gverovej zmluvy
nevyZziadal listiny potrebné na dékladné preskimanie jeho schopnosti splacat uver, tak ako to mal spravit
s vynaloZenim odbornej starostlivosti.



6. Sud vo veci nariadil pojedndvanie na defi 09.04.2024, na ktoré riadne a vcas predvolal
pravneho zastupcu Zalobcu a pravneho zastupcu Zalovaného. Na pojednavanie sa dostavil pravny
zastupca Zalovaného a Zalovany. Pravny zastupca Zalobcu podanim doru¢enym sudu dia 04.04.2024
ospravedInil svoju neucast a zaroven suhlasil s konanim bez jeho u&asti. KedZe boli splnené procesné
podmienky podla § 180 C.s.p. na prejednanie veci v nepritomnosti pravneho zastupcu Zalobcu, sud vec
prejednal a rozhodol v jeho nepritomnosti.

7. Pravny zastupca Zalovaného na pojednavani uviedol, Ze v celom rozsahu zotrvava na svojich
pisomnych podaniach doru€enych sudu. Ma za to, Zze Zalobcom uplatneny narok je premi&any
a vzhfadom na vznesenu namietku premli€ania Ziadal Zalobu zamietnut. Ak by sa sud nestotoznil
s nadmietkou premli€ania mal za to, Ze predmetna zmluva nema v8etky nélezZitost v zmysle zakona
a preto je predmetny Uver potrebné povazovat za bezuro¢ny a bezpoplatkovy. V tom pripade navrhol,
aby sud ulozil Zalovanému povinnost' doplatit’ iba zostavajucu €ast istiny Uveru a vzhfadom k situacii
Zalovaného, aby mu umoznil uvedeny dlh splatit' v splatkach po 70,00 Eur. Samotny Zalovany uviedol, Ze
je rozvedeny, plati vyzivné na tri deti vo vysSke 270,00 Eur mesacne spolu za vSetky deti. Uviedol, Ze nie
je zamestnany, ale je opatrovnikom svojej matky. Pobera 569,- Eur mesacne opatrovatel'sky prispevok.
Plus je na Ciasto¢nom invalidnom déchodku, poberam ho vo vysSke 196,- Eur mesacne. Iné prijmy
nema. V ramci vydavkov mesacéne plati telefon, internet a televiziu spolu priblizne 55,- Eur mesane, ma
vydavky na stravu cca 170,- Eur mesacne. Byva v rodinnom dome, pri¢om plati za elektrinu, vodu, plyn,
drevo zhruba 200,- Eur mesaéne. Ma uver v Prima banke Slovensko, kde splaca 86,- Eur mesacne.
Okrem bezZného vyzivného uréeného sudom prispieva svojim detom aj naviac, napr. na vodi¢ak, na
prihladky na vysoku Skolu. Pravny zastupca Zalovaného v ramci zavere¢ného vyjadrenia navrhol, aby
sud zaviazal Zalovaného uhradit sumu 1.138,68 Eur, ktord predstavuje nezaplateny zvySok istiny v
mesacnych splatkach 70,- Eur mesane a zaroven, aby sud Zzalovanému priznal narok na nahradu trov
konania.

8. Na pojednavani sud vykonal dokazovanie oboznamenim listin a to notarskej zapisnice, zmluvy
o spotrebitelskom Uvere, oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru, prehladu splatok a uhrad,
predzalobnej upomienky s fotokdpiou doru€enky, fotokdpie obcianskeho preukazu, vyplatnej pasky,
vypisu z osobného uc¢tu, dat dopytu, priemernych urokovych sadzieb uverov, suhrnnych informacii
0 udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych Uveroch, ako aj dal§im spisovym materidlom a zistil
tento skutkovy stav:

9. Zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere & XXXXXXXXXX zo dha 14.10.2016 uzavretej medzi
spolo&nostou Consumer Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130
ako veritelom a zalovanym ako diznikom vyplyva, Ze veritel poskytol dlZnikovi uver vo vyske 7.000,00
Eur. V zmluve bola ako celkova Ciastka uvedena suma 15.290,40 Eur, €¢o mal Zalovany zaplatit v 120
mesacnych splatkach po 127,42 Eur. RPMN v zmluve bola uvedena ako 19,90 %, priemerna hodnota
RPMN 9,22 %, ro¢na urokova sadzba 19,90 %. Prva splatka bola splatna dfia 20.11.2016, termin
koneénej splatnosti dfia 20.10.2026, dalSie splatky splatné vzdy 20. dfia v mesiaci. Doba trvania zmluvy:
,do splatenia v8etkych zavazkov Klienta podla tejto Zmluvy*.

10. Z notarskej zapisnice N 3283/2017 Nz 54215/2017 NCRIs 55029/2017 zo dfia 11.12.2017 spisanej
pred notarkou JUDr. Lubicou Florianovou, so sidlom Notarskeho Uradu v Bratislave, na Hodzovom
namesti €. 3 vyplyva, Ze diiom 01.01.2018 doSlo k zaniku spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s.
a to jej rozdelenim a naslednym zli€enim s nastupnickymi spoloénostami VSeobecna uverova banka,
a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s. so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155 a VUB
Leasing, a.s. so sidlom Mlynské nivy 1, 820 05 Bratislava, ICO: 31 318 045. Na zaklade Projektu
rozdelenia zlu€enim pravnym nastupcom pévodného veritela vo vztahu k tejto pravnej veci je spolo¢nost
V$eobecna Uverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s.

11. Z prehladu splatok a uhrad predloZenych Zalobcom sud zistil, Ze Zalovany ku dfiu podania Zaloby
zaplatil celkovo sumu 5.861,32 Eur. Veritel zosplatnil zostatok uver vo vySke 5.331,20 Eur ku dfiu
06.05.2021.

12. Z listu zo dfia 07.03.2021 oznageného ako ,PredZalobna upomienka“ vyplyva, Zze Zalobca oznamil
Zalovanému, Ze eviduje nedoplatok na splatkach v celkovej vySke 764,52 Eur a upozornil ho, Ze ak do
05.05.2021 neddjde k uhrade, bude opravneny uver zosplatnit'.



13. Z Oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti iveru zo dfa 22.05.2021 vyplyva, Ze Zalobca oznamil
Zalovanému, Ze jeho dlh zo zmluvy €. XXXXXXXXXX sa stal splatnym v celom rozsahu naraz, kedze
dizné splatky v lehote stanovenej v Predzalobnej upomienke riadne a v€as neuhradil.

14. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

15. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

16. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

17. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

18. Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a péziCkach
pre spotrebitelov zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy, spotrebitefskym dverom na ucely tohto zakona
je dogasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme

pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

19. Podla § 7 ods. 1 zakona & 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych uveroch a
pbzickach pre spotrebitelov zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy, veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

20. Podla § 7 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov zneni u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy, spotrebitel je povinny poskytnut’ veritelovi
na jeho Ziadost uplné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky uver; tym nie je dotknuté pravo veritela vyuZivat informacie o spotrebitefovi z prislusnej
databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zdkonom.17)

pre spotrebitelov zneni t€innom ku driu uzavretia zmluvy, veritel je povinny postupovat pri poskytovani
spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat’ a poskytovat
spotrebitelské uvery

a) spbésobom, ktory neposkodzuje spotrebitelov, a

b) s odbornou starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne
preukazat.

pre spotrebitelov zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, vynaloZenim odbornej starostlivosti sa rozumie
najma to, Ze veritel

a) poskytne spotrebitelovi informacie pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla § 4 a 5,
b) posudi schopnost spotrebitefa splacat’ spotrebitelsky Uver s ohladom na ziskané informéacie o
spotrebitelovi; ak je veritelom veritel podfa § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocka
zahrani¢nej banky,17a) posudi schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver najma s ohfadom na
Udaje ziskané z jedného alebo viacerych registrov, do ktorych poskytuju udaje veritelia, ktorych pocet
sa rovna asponf dvojtretinovej vacsine veritelov, ktorymi su veritelia podfa § 20 ods. 1 pism. a), ktori st
zverejneni v zozname veritelov podfa § 8a, banky, zahrani¢né banky a pobocky zahrani¢nych bank, v
Case posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky tver.



23. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelfov v zneni G€innom ku driu uzavretia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

24. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy, zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem
vS8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zadkonnika18) musi obsahovat’ tieto néleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfa osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,



X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

pre spotrebitelov zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitel'ského
uveru. V pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti
splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na u&ely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky tver.

26. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékona, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZznika popri plneni Uroky z omesSkania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

27. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu
spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s. ako veritelom a Zalovanym ako dlZznikom bola dfia
14.10.2016 uzavretd zmluva o spotrebitefskom uvere, ktorou pravny predchodca Zalobcu poskytol
Zalovanému p6zi¢ku vo vyske 7.000,00 Eur. V zmluve sa zalovany zaviazal zaplatit' celkovo sumu
15.290,40 Eur a to v 120 mesaénych splatkach po 127,42 Eur. Zalovany na uhradu pdziéky uhradil
celkovo sumu 5.861,32 Eur. V zmysle Projektu rozdelenia zlu€¢enim sa spoloCnost VSeobecna
Uverova banka, a.s. stala pravnym nastupcom spolo&nosti Consumer Finance Holding, a.s. vo vztahu
k pohladavke voci Zalovanému z predmetnej zmluvy o Uvere. KedZe Zalovany svoju povinnost splacat’
uver riadne a v€as neplnil, Zalobca po vyzve na zaplatenie neuhradenych splatok uveru, dfia 06.05.2021
uver zosplatnil.

28. Sud zastava nazor, ze vzhladom na povahu uc€astnikov zmluvy o spotrebitefskom uavere je
predmetny zmluvny vztah vztahom spotrebitelskym, kedZe Zalobca ako dodavatel pri uzatvarani
zmluvy konal v ramci predmetu svojej podnikatelskej €innosti a uzavrel predmetnd zmluvu so
Zalovanym, ktory je fyzickou osobou - nepodnikatelom. Na predmetnd zmluvu je preto potrebné
aplikovat’ prislusné ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach upravené v Obgianskom z&konniku,
zaroven je potrebné prednostne aplikovat Specialne spotrebitelské pravo, predovsetkym zakon ¢&.
129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch, zakon o ochrane spotrebitela a v neupravenych otazkach
Obgiansky zakonnik. Pouzitie Obchodného zakonnika prichadza do Uvahy len v pripade, kde neodporuje
obd&ianskopravnej Uprave spotrebitelskych vztahov. Podla § 54 odsek 2 Obc&ianskeho zdkonnika sa v
pochybnostiach pouZije pravna Uprava, ktora je pre spotrebitela priaznivejSia. V Obchodnom zakonniku
je sice zmluva o Uvere upravena ako absolutny obchod bez ohfadu na povahu u&astnikov, avSak ked ide
0 uver poskytovany spotrebitefovi na iny u€el ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,
je potrebné prednostne aplikovat ob&ianskopravne predpisy. Spotrebitelské pravo je aj vo vztahu k
Obchodnému zakonniku Specialnym pravom, a ma teda prednost.

29. Veritel bol podla § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch povinny pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere posudit s odbornou starostlivostou schopnost zalovaného ako dlznika splacat
spotrebitelsky Gver. Pri posudzovani Uverovej schopnosti Zalovaného bol veritel povinny brat’ do Uvahy
najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem Zalovaného



a pripadne aj ucel spotrebitelského Uveru. Z odseku 2 § 7 zakona o spotrebitelskych Gveroch zaroven
vyplyva, Ze veritel pri posudzovani Uverovej schopnosti dlZznika vychadza z informécii a dokladov
poskytnutych na jeho Ziadost samotnym dlZznikom a su€asne si je veritel povinny sam zabezpedit
informacie o diznikovi z prisluSnych databaz. Veritel pre posudenie Uverovej schopnosti diznika je
povinny ziskané informéacie zhromazdit, vyhodnotit ich dostatonost’ a rozhodnut, &i a ktoré informacie
je potrebné dalej overovat. Veritel musi disponovat takymi informaciami o prijmoch a vydavkoch diZnika,
z ktorych bude schopny &o najobjektivnejSie posudit’ finanénu situaciu diznika. Schopnost spotrebitela
splacat spotrebitelsky Uver je potrebné chapat ako situaciu, ked spotrebitel s poukazom na svoje
pravidelné prijmy a vydavky disponuje dostatkom finan&nych prostriedkov, aby mohol bez akychkolvek
problémov a obmedzeni splacat spotrebitelsky uver v predpokladanej vyske.

30. Vzhladom na vySSie uvedené a vykonané dokazovanie sud konstatuje, Ze Zalobca v konani
neuniesol dékazné bremeno, ktorym by preukazal dodrzanie postupu podfa § 7 ods. 1 zakona o
spotrebitelskych Gveroch pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Gvere so Zalovanym. Zalobca
v zmysle odseku 2. odbvodnenia reagoval na vyzvu sudu ohfadne skumania bonity Zalovaného,
av8ak nepredloZil dbkazy, ktorymi by preukazal dodrZanie postupu podfa § 7 ods. 1 citovaného
zakona. Z vykonaného dokazovania bolo preukazané, Ze veritel zistoval prijem Zalovaného, ktory
overoval vyplatnymi paskami. Veritel zistoval uverovl zatazenost Zalovaného v Uverovom registri,
av8ak zakonodarca uloZil veritelovi povinnost’ zistit socialnoekonomicku situaciu spotrebitela, teda
Zalovaného, €o znamena povinnost zistit' nielen jeho prijem, ale aj pravidelné vydavky. Doéraz pri
posudeni Uverovej schopnosti klienta je totiz kladeny na pomer medzi prijmami a vydavkami a na
posudenie toho, &i spotrebitelovi zostane po vynaloZzeni beznych vydavkov mesacne taka Ciastka, z
ktorej bude schopny uver splacat. Cielom zakonodarcu bolo totiz zamedzit' zadlZovaniu spotrebitelov,
ktori nie su schopni svoje zavazky riadne uhradzat. Z textu zakona o spotrebitel'skych uveroch vyplyva,
Ze informacie pre rozhodnutie dodavatela o tom, €i zmluvu so spotrebitelom uzavrie si ma veritel
zabezpecdit sam a to aj v spolupraci so ziadatefom o uver alebo udajmi z prislusnych databaz. Je
povinnostou veritela takto ziskané informacie vyhodnotit, ale aj overovat a za dostato¢né sa povazuju
iba také informacie, z ktorych je veritel schopny zistit objektivny obraz o Ziadatelovej finanénej situacii.
Odborna starostlivost totiz predpoklada, Ze udaje ktoré diZznik veritelovi uvedie, si veritel aj overi.

31. Skumanie vydavkov len nahliadnutim do databaz banky a uverovych registrov nie je podla sudu
dostato€né, pretoZe zavazky klienta nemusia vyplyvat z verejnych databaz, mézZe sa jednat’ o sukromné
pbzicky. Tieto databazy nemdzu dat’ upiny obraz o vydavkoch klienta, kedZe medzi tie mozno zaréatat
aj bezné mesacné vydavky suvisiace s domacnostou. Pokial veritel nepozna celkovy objem vydavkov
klienta, nemdze urobit’ zaver o tom, &i klient je alebo nie je schopny splacat pozadovany uver. Podla
oznamenia Zalobcu Zalovany v Ziadosti o spotrebitelsky uver uviedol, Ze mesacné finanéné vydavky vo
vyske 220,00 Eur, pricom dopytom do registra NRKI boli veritelom zistené skuto¢né finanéné vydavky
Zalovaného rovnako vo vyske 235,00 Eur. Zalobca désledne neskumal vydavky spotrebitela, pricom ak
v zmluve uvadza mobilné €islo spotrebitela, tak minimalne naklad s jeho pouzivanim ma, rovnako tak
Zije v dome/byte, tzn. Ze sa minimalne musi podiefat na ndkladoch spojenych s uZivanim nehnutelnosti
a taktiez musi z nie€oho Zit, teda mat’ vydavky na stravovanie, oSatenie, o Zalobca vobec neskiumal.
Podla § 2 ods. 5 Opatrenia NBS €. 10/2017 sa vySka nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych
potrieb spotrebitela uréuje najmenej vo vySke sumy Zivotného minima spotrebitefa, avSak uvedené
ustanovenie nezbavuje povinnosti veritela v zmysle § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch
zistovat realne naklady spotrebitela na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb. Iba v pripade, ak by
veriteflom zistené realne naklady spotrebitela na zabezpecenia zakladnych Zivotnych potrieb boli nizsie
ako suma zivotného minima, tak pri vypocte ukazovatela schopnosti splacat’ iver musi vychadzat zo
sumy Zivotného minima a nie z realne zistenych nakladov. Veritel je vSak v kazdom pripade povinny
zistovat realne naklady spotrebitela, o v danom pripade Zalobca nepreukazal.

32. Déraz pri posudeni uverovej schopnosti je kladeny na pomer medzi prijmami a vydavkami
spotrebitela a posudenia toho, &i spotrebitefovi zostane po vynaloZeni beZznych mesaénych vydavkov
taka Ciastka, aka bude potrebna na splacanie Uveru. Za dostatoéné sa povazuju iba také informacie o
prijmoch a vydavkoch spotrebitela, z ktorych je veritel schopny ziskat’ objektivny obraz o Ziadatelove;j
finan¢nej situacii. Schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitel'sky uver tak treba chapat ako situéaciu,
ked v zavislosti na frekvencii splacania zostane spotrebitefovi v jeho osobnom a domacom rozpocte
dostatok finanénych prostriedkov, aby mohol bez akychkolvek problémov a obmedzeni splacat splatku
v predpokladanej vyske. Preto veritel ako dodavatel musi okrem iného analyzovat spotrebitelov osobny



a domaci rozpocet, a to ako stranu prijmoyv, tak stranu vydavkov, a to vZdy vo vztahu ku konkrétnemu
Ziadatelovi o Uver. Analyza iba niektorej zo stran rozpoc¢tu sama o sebe k posudeniu Uverovej schopnosti
nepostaduje. Zalobca vykonanym dokazovanim nepreukézal, Ze veritel pred uzatvorenim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere riadne zistoval jeho vydavky.

33. Na zaklade vykonaného dokazovania ma sud za to, Ze Zalobca nepredloZil potrebné dbkazy, ktorymi
by preukézal, Ze ako veritel pred uzatvorenim zmluvy o spotrebitelskom Uvere so Zalovanym skumal
riadne jeho schopnost splacat spotrebitelsky Uver v zmysle § 7 ods. 1 zdkona o spotrebitel'skych
Uveroch. Sud ma za to, Ze veritel hrubo porusil svoju povinnost podfa § 7 ods. 1 zakona
o spotrebitelskych Uveroch, kedZe nepredloZil ziadne dbékazy, aby schopnost Zalovaného splacat
spotrebitelsky Uver posudzoval s prihliadnutim k jeho pravidelnym mesaénym vydavkom. Uvedené ma
za nasledok, Ze poskytnuty Uver je bez urokov a poplatkov v zmysle § 11 ods. 2 druha veta zakona
o spotrebitel'skych uveroch.

34. KedZe poskytnuty Uver sa povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov, sud priznal Zalobcovi iba sumu
1.138,68 Eur, o predstavuje rozdiel medzi poskytnutym uverom vo vySke 7.000,00 Eur a vySkou splatok
vykonanych Zalovanym do dfia podania Zaloby vo vySke 5.861,32 Eur.

35. Zalobca dalej Ziadal priznat urok z omeskania vo vyske 5 % roéne zo sumy 6.350,56 Eur od
28.05.2021 do zaplatenia. Sud postupom podlfa § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika v spojeni s
nariadenim vlady ¢€. 87/1995 Z.z. priznal Zalobcovi poZzadovany urok z omeskania vo vyske 5 % roCne,
av8ak iba z priznanej istiny vo vySke 1.38,68 Eur od 28.05.2021 do zaplatenia.

36. Z vysSie uvedeného zaroven vyplyva, Zze Zalobu v €asti o zaplatenie uveru v sume 5.211,90 Eur
(Co predstavuje rozdiel medzi uplathenou sumou vo vyske 6.350,56 Eur a priznanou sumou 1.138,66
Eur) s prisluSsenstvom zamietol ako nedévodnu, kedZe poskytnuty Uver sa povaZuje za bezuro€ny a bez
poplatkov.

37. Vzhladom na Ziadost Zalovaného o umozZnenie splatit' priznant sumu v mesaénych splatkach sud
skumal, &i jeho pomery oddvodriuju uloZit mu splnenie priznanej povinnosti v splatkach podfa § 232
ods. 4 C.s.p. a v akej vySke. Vzhlfadom na finanénu, socialnu a rodinnu situaciu Zalovaného (odsek 7.
odbvodnenia) ma sud za to, Ze je dévodné umoznit' Zalovanému splatit priznanu istinu v splatkach, kedze
nie je v jeho schopnostiach uhradit' ju jednorazovo. Vzhlfadom na uvedené sud urcil vysku mesacne;j
splatky po 70,00 Eur, pricom dobu splatnosti dlhu po&as splacania priznanymi splatkami sid povaZzuje
za primerané obdobie na splnenie zavazku. Sud pri ur€eni vydky splatky musel zohladnit’ opravneny
narok Zalobcu ako veritela dostat’ sa k dlznej sume v primeranej lehote. Zaroven sud urcil Ze omeskanie
s plnenim jednej splatky ma za nasledok splatnost celého pinenia.

38. Pokial ide o namietku preml€ania vznesu Zalovanym, tak tito sud posudil ako nedévodnu. Ako
vyplyva z predloZenych listinnych dbékazov a vyjadrenia samotného Zalobcu (odsek 2. odévodnenia)
Zalovany sa dostal do omeskania prvykrat s Uhradou 47. splatky splatnej dria 20.09.2020, pri¢om Zaloba
bola podana na sud dfia 02.01.2024. Sud v tejto suvislosti poukazuje na uznesenie NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky z 29. novembra 2022, sp.zn. 7Cdo/268/2020, v ktorom konstatoval: ,Podla § 103
Obcianskeho zakonnika plynie pri strate vyhody splatok premli€acia doba celého zvySného dlhu uz od
splatnosti splatky, pre nesplnenie ktorej sa stal splatny cely dlh. Inak je tomu ale pri strate vyhody splatok
v spotrebitel'skych vztahoch, v ktorych podfa § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika (vSeobecne) zagne
premli€acia doba plynut’ prvy defi nasledujuci po uplynuti troch mesiacov od omeSkania so splnenim
splatky, pre nesplnenie ktorej sa stal splatnym cely dlh®. Z uvedeného vyplyva, Ze premi¢acia doba
v danom pripade nezadala plynut uz dna 21.09.2020, t.j. defi po splatnosti splatky, pre nesplnenie
ktorej sa stal splatnym cely dlh, ale az prvy defi nasledujuci po uplynuti troch mesiacov od omeskania
so splnenim uvedenej splatky, t.j. diiom 21.12.2020. Zaroven doslo zo zakona k preruseniu plynutia
uvedenej preml€acej doby a to v zmysle § 1 a § 8 zakona €. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych
opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecfnej nakazlivej ludskej choroby Covid 19 a v justicii a
ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony, v zmysle ktorych premli&acie lehoty sa prerusili v obdobi
od 19.01.2021 do 28.02.2021 (41 dni). Z uvedeného vyplyva, Ze Zalobca uplatnil svoj narok vodi
Zalovanému na sude v ramci plynutia premi¢acej doby.



39. Podfa § 262 ods.1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

40. Podla § 255 ods.1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

41. Podla § 255 ods. 2 C.s.p., ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

42. Zalobca sa v predmetnom konani domahal zaplatenia sumy 6.350,56 Eur, pri¢om Uspech mal v &asti
o zaplatenie 1.138,66 Eur, t.j. vrozsahu 17,93 % a neuspech v rozsahu 82,07 % (5.211,90 Eur). V zmysle
§ 255 ods. 2 v spojeni s § 262 ods. 1 C.s.p. sud priznal uspesnejSiemu Zalovanému voci Zalobcovi
narok na pomernu nahradu trov konania v rozsahu 64,14 % (82,07 % - 17,93 %). O samotnej vyske
tychto trov konania bude v sulade s § 262 ods. 2 C.s.p. rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozhodnutia,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia, na Okresny sud
Bardejov, v 3 pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods.1 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Podla ust. § 365 ods.1 C.s.p. odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra ust. § 365 ods.2 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla ust. § 365 ods.3 C.s.p. odvolacie dévody a dokazy na ich preukézanie mozno menit a dopinat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. - o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekuény poriadok).



