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Uznesenie

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloletd Z. K., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastupenu
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Prievidza ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matka M.
X., nar. XX XX.XXXX, bytom W., X. XX/X a otec C. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom W., E. V. L. E. XXX/
X, 0 navrhu starej matky zo strany matky D. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom W., X. XX/X o nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud neodkladnym opatrenim zveruje maloletd Z. K., nar. XX.XX.XXXX do nahradnej osobnej
starostlivosti starej matke zo strany matky D. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom W., X. XX/X, ktorej opravnenim
a povinnostou bude do¢asne sa osobne o maloletu starat, vychovavat ju a zabezpecovat jej kazdodenné
potreby.

II. Sud neodkladnym opatrenim nariaduje Nemocnici s poliklinikou Prievidza so sidlom v Bojniciach, aby
odovzdala maloletd Z. K., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti D. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom
W., X. XX/X.

[ll. Sud nariaduje vykon tohto neodkladného opatrenia.

IV. Uklada D. X, nar. XX.XX.XXXX, aby v lehote 30 dni od odo dfa pravoplatnosti tohto uznesenia
podala na Okresnom sude Prievidza navrh na zaCatie konania vo veci samej o zverenie maloletej Z. K.,
nar. XX.XX.XXXX do jej nahradnej osobnej starostlivosti a o uréenie vyzivného.

V.Poucuje D. X, nar. XX.XX.XXXX, Ze ak v uvedenej lehote navrh podfa IV. vyroku tohto unesenia
nepoda, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi.

odovodnenie:

1. Stara matka maloletej sa navrhom podanym na tunajSom sude dfia 08.02.2021 domaha nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym Ziada, aby sud do€asne zveril maloletu Z. K., nar. XX XX.XXXX do jej
nahradnej osobnej starostlivosti. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila tym, Ze odo
dna 09.01.2021 je matka maloletej hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni v Bojniciach pre recidivu,
toho Casu este tehotna. Matka maloletej je dlhodobo psychicky chora, ma hrani¢nu poruchu osobnosti,
Casté uzkostné a depresivne stavy a uz od mladosti poruchy psychiky a spravania zapri¢inené uzivanim
drog a inych omamnych latok. Do buducna jej hrozia opakované hospitalizacie a posilfiovacie pobyty v
nemocnici. Dfia 19.01.2021 sa narodila maloleta, ktora je momentalne hospitalizovana na kojeneckom
oddeleni v Bojniciach. Zdravotny stav matky nedovoluje starat sa o maloletd. NavySe je tu skutocnost,
Ze otcom dietata nie je muz uvedeny v rodnom

liste, nakolko matka zostala tehotna v obdobi, ked eSte nebola rozvedena. TakZe biologickym otcom je
sice V. H., avSak z pravneho hladiska je otcom byvaly manzel matky C. K.. Biologicky otec ma zaujem sa
o maloletu starat, ale toho €asu je uz dlhSie nezamestnany a nedari sa mu v tejto tazkej dobe zamestnat.
TaktieZ nemé vytvorené vhodné podmienky na byvanie pre maloletd. Pravidelne sa vS8ak zaujima o stav



matky a aj o maloletu. Stard matka je invalidna déchodkyna. Pracuje na poloviény uvazok v Kupeloch
v Bojniciach ako plavé&ik. Pre covid situaciu na Slovensku od 15.12.2020 nepracuje. Svoj pracovny ¢as
si vie prispbsobit tak, aby bolo o dieta o postarané.

2. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza zo $etrenia rodinnych pomerov zo dia
11.02.2021 sud zistil, ze Urad prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately spisovu dokumentaciu maloletej eviduje od 19.01.2021, kedy
Nemocnica s poliklinikou Prievidza so sidlom v Bojniciach ozndmila, Ze dria 19.01.2021 matka porodila
na gynekologicko - pérodnickom oddeleni maloletu Z.. Matka by mala byt uzivatelkou omamnych a
psychotropnych latok a od 29.12.2020 do 07.01.2021 bola hospitalizovana v Psychiatrickej nemocnici
vo Velkom Zaluzi a nasledne od 09.01.2021 az do sucasnosti pokracovala v hospitalizacii na
psychiatrickom oddeleni v nemocnici v Bojniciach. Matka ako doévod hospitaliz4cie uviedla neZiaduce
ucinky z dlhodobého uzivania lieku Stylnox. Matka spolu s oznaCovanym otcom maloletej V. H., nar.
XX XX XXXX maju zaujem maloletej zabezpec€ovat osobnu starostlivost. Matka byva v byte starej matky,
kde maju vSetko pripravené na prichod maloletej z nemocnice. Matka maloletej uviedla, Ze si plne
uvedomuje zodpovednost a povinnosti spojené so starostlivostou o novonarodené dieta, nakolko v
minulosti sa sama starala o svoju prvorodenu dcéru M.. Ta je rozsudkom Okresného sudu Prievidza
&.k. 6P/59/2018 zo dia 09.07.2020 zverena do osobnej starostlivosti otca. Setrenim v domacnosti, ktort
matka uviedla ,kde bude zabezpec€ovat starostlivost o maloletl bolo zistené, Ze pocas Setrenia sa v
domacnosti nachadzala stara matka maloletej a oznaCovany otec maloletej V. H.. Rodina maloletej
obyva dvojizbovy mestsky najomny byt, ktorého najomcom je stard matka. Byt je zariadeny modernym
nabytkom a hygiena a poriadok boli po€as Setrenia na velmi dobrej drovni. Maloleta sa od narodenia
nachadza v nemocnici a aktualne je na detskom oddeleni Nemocnice s poliklinikou v Bojniciach.
Dha 11.02.2021 sa urad telefonicky skontaktoval s oSetrujucou lekarkou detského oddelenia, ktora
uviedla, Ze maloletd je zdrava a jej zdravotny stav si nevyZaduje dlhSie trvanie hospitalizacie a maloleté
méze byt odovzdana do domacej starostlivosti. Matka maloletej je aktualne nadalej hospitalizovana na
psychiatrickom oddeleni v nemocnici a podla vyjadrenia oSetrujacej lekarky MUDr. PerniSovej matka
aktualne nie je schopna samostatne bez pomoci inej osoby zabezpe€ovat starostlivost maloletej. Dnia
10.02.2021 urad opatovne vykonal Setrenie v domacnosti starej matky. Stara matka uviedla, Ze pre
maloletl ma zabezpec€ené vSetky potreby a to detsky kociar, detsku postielku, oSatenie primerané jej
veku a pocasiu a detsku kozmetiku. Hygiena v domacnosti starej matky bola na poZadovanej urovni.
Stard matka uviedla, Ze so svojou dcérou ma dobry vztah a na podanom navrhu trva. Ma zaujem o
zverenie maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti, pretoZze chce pomdct svojej dcére, nakolko matka
nie je v suCasnosti eSte schopna maloletej zabezpelovat sama starostlivost, nakolko jej to zdravotny
stav nedovoluje. PreSetrenim pomerov u starej matky bolo zistené, Ze maloletda ma v jej domacnosti
vytvorené podmienky pre uspokojovanie svojich potrieb. Nakolko aktualne zdravotny stav maloletej
umozniuje ukonCenie hospitalizacie a nie je v zaujme maloletej, aby zostavala nadalej v prostredi
nemocnice a matka v su€asnosti podla vyjadrenia oSetrujucej lekarky nie je schopna samostatne
zabezpeclovat starostlivost maloletej a zaroven oznaCovany otec dietata nemoze byt zapisany v rodnom
liste maloletej, kym nebude zapreté otcovstvo zo strany byvalého manzela matky, nebude v rozpore so
zaujmom maloletej, aby bola odovzdana do starostlivosti starej matky.

3. V sprave z Nemocnice s poliklinikou Prievidza so sidlom v Bojniciach zo dfia 03.02.2021 sa
uvadza, Ze maloletd sa narodila z 3. Gravidity HCV pozitivnej matky. Nalez pri prvovySetreni
zodpovedd preterminovej gravidite, eutrofické dieta podla Fenton grafu, bez vonkajSich vrodenych,
vyvojovych chyb. V moci dietata pozitivne benzodiazepiny, ktoré matka terapeuticky uzivala v
Case pdrodu, ostatné navykové latky negativne. Po pdrode u maloletej sledované vitalne funkcie
aj Finneganovej skére primerané, bez prejavov novorodeneckého abstinenéného syndromu a bez
potreby sedacie, normoglykemicka. Pre zachyt systolického Selestu doplnené kardiologické vySetrenie,
echokardiograficky bez vrodenej vyvojovej chyby. Aktualne je dietatko &ulé, vitdlne, bez znamok
infektu, hmotnostne prospieva. Dietatko nevyZzaduje dihSie trvanie hospitalizacie. Stara matka aj matka
sa o zdravotny stav maloletej zaujimaju, matka si dieta opakovane chodi pozerat s personalom
psychiatrického oddelenia, za dodrziavania prisnych epidemiologickych opatreni.

4. Podla § 2 ods. 1 zak.¢. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (,,CMP*), na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.



5. Podla § 324 ods. 1 zak.¢. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (,,CSP*), pred zacatim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel doméaha. K ndvrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

8. Podla § 329 ods. 1 veta prvd CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

9. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

10. Podla § 367 ods. 1 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

11.Podla § 367 ods. 2 CMP o névrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

12. Podfa ¢l. 5 zakona &. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej len zakon o
rodine) zadujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré
sa ho tykaju. Pri urovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohfadfiuje najma a) uroven
starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta
zdrZiava, c)ochrana déstojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, d) okolnosti,
ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, e) ohrozenie
vyvinu dietata zasahmi do jeho ddstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do duSevnej, telesnej a
citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky na zachovanie identity dietata a na
rozvoj schopnosti a vIoh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému
pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych véazieb s obidvomi rodi€mi, surodencami a
s inymi blizkymi osobami, i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata,
ak sa zvazuje zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.

13. Podla § 44 ods. 1 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, nahradnou starostlivostou je viacero osobitne
usporiadanych, na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmienujucich doCasnych opatreni, ktoré
nahradzaju osobnu starostlivost rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpec&uju alebo
nemézu zabezpedit.

14. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud
mdbze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta
takto zverit, sa méze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora
ma spodsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné
a moralne, a spdsobom svojho Zivota a Zivota oséb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude
nahradnu osobnu starostlivost vykonavat' v zaujme maloletého dietata.

15. Podla § 45 ods. 2 veta prva zdkona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, pri zvereni maloletého dietata ’do
nahradnej osobnej starostlivosti uprednostni sud predovSetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfa
ustanovené predpoklady.

16. Podla § 45 ods. 3 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, v rozhodnuti sid vymedzi osobe, ktorej bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému
dietatu.



17. Neodkladné opatrenie nariadené, &i uz pred zaCatim konania vo veci samej alebo po jeho
zacati je jednym zo zabezpec€ovacich inétitutov v civilnom procese a jeho zabezpelovacia funkcia
sa prejavuje najma v schopnosti zabranit do¢asnou a provizérnou Upravu nepriaznivym nasledkom,
ktoré by mohli pred zacatim konania alebo uz v za¢atom konani nastat. Pri nariadovani neodkladného
opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti skutkovych zisteni. V désledku toho
sud nezistuje v3etky tie skutonosti, ktoré ma mat zistené pred vydanim kone&ného rozhodnutia.
Skutoénosti, z ktorych sa vyvodzuje dévodnost nariadenia neodkladného opatrenia, nemusia byt
preukdzané dékazmi. Zakon z tohto dévodu ani nepredpoklada, Ze by pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni mal sud vykonavat dokazovanie. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postacujuce, pokial
su okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost’ na toto doasné opatrenie, aspon osvedéené.
Miera osvedCenia sa riadi danou situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia. Dovodom na odovzdanie
maloletého dietata do starostlivosti druhého z rodi€ov alebo do starostlivosti toho, koho oznadi sud,
alebo do striedavej osobnej starostlivosti, je skutocnost, Ze to vyZaduje zdujem maloletého dietata.
Zaujem maloletého je jednym z predpokladov, na zaklade ktorych méze sud nariadit’ neodkladné
opatrenie.

18. Sud mal z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia ako aj z pripojenych listinnych dékazov
za preukazané, Ze existuje potreba doCasnej upravy pomerov maloletej Z. K., nar. XX.XX.XXXX v jej
zaujme, preto v prejednavanej veci nariadil neodkladné opatrenie, ktorym rozhodol o tom, Ze maloletu
docasne zveruje do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke D. X, ktora je opravnena a povinna sa
o maloletu starat, vychovavat ju a zabezpec€ovat jej kazdodenné potreby. Vychadzal pritom z tvrdeni,
ktoré uviedla stara matka v podanom navrhu, zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza
zo Setrenia pomerov a zo spravy Nemocnice s poliklinikou Prievidza so sidlom v Bojniciach. Sud mal
za osvedCené, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliehavé a je v zaujme maloletej. Maloleta
je zdrava a mdze byt z detského oddelenia Nemocnice s poliklinikou Prievidza so sidlom v Bojniciach
prepustena do domacej starostlivosti. Z vyjadrenia oSetrujucej lekarky MUDr. PerniSovej je zrejmé, Ze
matka maloletej v su€asnosti nie je schopna zabezpe&ovat starostlivosti o maloleti bez pomoci inej
osoby. NavySe je stale hospitalizovana na psychiatrickom oddeleni Nemocnice s poliklinikou Prievidza
so sidlom v Bojniciach. V konani tiez vysli najavo také skuto€nosti, ktoré brania tomu, aby bola maloleté
zverend do osobne;j starostlivosti otca, nakolko v rodnom liste je zapisany byvaly manzel matky a nie
biologicky otec maloletej. Vzhladom k uvedenému sud vyhodnotil navrh starej matky na nariadenie
neodkladného opatrenia ako dévodny a za u€elom zabezpec&enia ochrany maloletej nariadil neodkladné
opatrenie tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Sid mal za preukazané, Ze stara
matka zo strany matky vie zabezpedit riadnu vychovu a starostlivost o maloletd a je ochotna sa o
maloletu postarat. Stara matka ma vytvorené vhodné podmienky na starostlivost o maloletd a maloleta
ma v jej domacnosti vytvorené vhodné podmienky pre uspokojovanie svojich potrieb. Starostlivost rodia
treba nepochybne preferovat pred ndhradnou starostlivostou, no neodkladné opatrenie predstavuje len
doCasnu upravu pomerov, pricom minimalne do€asne sa javi zverenie maloletej do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelky ako opatrenie, ktoré bude v najlepSom zaujme maloletej. Zarover sud
nariadil Nemocnici s poliklinikou Prievidza so sidlom v Bojniciach, aby bola maloletd odovzdana do
starostlivosti starej matky, zo spravy o Setreni uradom prace vyplyva, Ze maloleta t.¢€. nevyzaduje dlhSie
trvanie hospitalizacie.

19. Sud zaroveri podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku v spojeni s § 336 ods. 1-2 Civilného
sporového poriadku ulozil navrhovatelke povinnost’ podat v lehote 30 dni navrh na zacatie konania vo
veci samej a podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku v spojeni s § 336 ods. 3 Civilného
sporového poriadku ju poucil o nasledkoch nepodania tohto navrhu.

20.Podfa § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

21. Podla § 376 ods. 3 CMP sud nariadil vykon neodkladného opatrenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia v troch
vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. (§ 357 pism. d) CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh, §363 CSP).



