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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Kezmarku samosudca JUDr. Juraj Fujerik vydava podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
rozhodol:

Obvineni

L.J.S., nar. XX.XX.XXXX v Kezmarku, trvale bytom J. XXX/XX, L., okr.
Kezmarok, t. &. UVTOS Nitra - Chrenova,

J. J., nar. XX. XX.XXXX v Kezmarku, trvale bytom R. XXXX/X, H.,
t. &. UVTOS Presov - Sabinov,

uznavaju sa za vinnych, ze

obv. L. J.

1. ako zakonity rodi€ maloletej S. J., nar. XX.XX.XXXX, ziacky Zakladnej Skoly v obci Lubica, okr.
Kezmarok, si voCi nej zanedbavala svoje zakonné povinnosti rodi€a tym, Ze jej dcére maloletej S. J.,
X XX XX XXXX, poCas Skolského roka 2018/2019 v dobe od 02.09.2018 do 13.01.2019 umoznila
bezdévodne a bez ospravedinenia vymeskat 121 vyucovacich hodin, pri€om napriek upozorneniam
Skoly k naprave nedoslo a o vychovu a zabezpedenie dochadzky svojej dcéry do Skoly sa nestarala,

obv. L. J.aobv. J. J.

2. ako zakonni zastupcovia - rodi¢ia maloletého O. J., nar. XX.XX.XXXX, ziaka Zakladnej Skoly na ul.
Skolska &. 1 v obci Lubica, okr. KeZzmarok, si vo&i nemu zanedbavali svoje zakonné povinnosti rodi¢ov
tym, Ze nedozerali na jeho povinnu Skolsku dochadzku, v désledku ¢oho ich syn malolety O. J., X..
XX XX XXXX, pocas Skolského roka 2018/2019 v dobe od 02.09.2018 do 28.06.2019 bezdbvodne a
bez ospravedinenia vymeskal 112 vyu€ovacich hodin, pri€¢om obvineni L. J. a J. J. ako rodi€ia napriek
upozorneniam Skoly nezabezpedili napravu a o vychovu a zabezpecenie dochadzky svojho syna do
Skoly sa nestarali,

3. ako zakonni zastupcovia - rodi¢ia maloletej S. J., nar. XX. XX.XXXX, ziacky Zakladnej Skoly na ul.
Skolska &. 1 v obci Lubica, okr. Kezmarok, si voéi nej zanedbavali svoje zakonné povinnosti rodi¢ov
tym, Ze nedozerali na jej povinnu Skolsku dochadzku, v désledku ¢oho ich dcéra maloleta S. J., nar.
XX XX XXXX, pocas Skolského roka 2018/2019 v dobe od 13.01.2019 do 28.06.2019 bezdbvodne a
bez ospravedinenia vymeskala 113 vyu€ovacich hodin, pri€om obvineni L. J. a J. J. ako rodicia napriek
upozorneniam Skoly nezabezpedili napravu a o vychovu a zabezpecCenie dochadzky svojej dcéry do
Skoly sa nestarali.

teda

v bode 1., 2. a 3. trestného rozkazu obv. L. J.



pokracovacim konanim vydala z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast’ rokov nebezpeéenstvu
spustnutia tym, Ze jej umoznila viest zahalCivy Zivot,

v bode 2. a 3. trestného rozkazu obv. J. J.
pokracovacim konanim vydal z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpeéenstvu
spustnutia tym, Ze jej umoznil viest zahalCivy Zivot,

¢im spachali
v bode 1., 2. a 3. trestného rozkazu obv. L.U. J.

pokracovaci pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b/
Trestného zakona,

v bode 2. a 3. trestného rozkazu obv. J. J.

pokracovaci pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 odsek 1 pismeno b/
Trestného zakona.

Za to sa odsudzuju
obv. L.U. J.

Podla § 211 ods. 1 Trestného zakona za pouzitia § 36 pism. |) Trestného zékona, § 37 pism. h), pism.
m) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona a §
42 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny spolo¢ny trest odfatia slobody v trvani 14 (Strnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona sud obvinenu z ar a d u je na vykon uloZzeného trestu do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Podla § 41 ods. 3 Trestného z&kona sud zdroven r u § i vyrok o vine a cely vyrok o treste z rozsudku
Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 9T 17/2020 zo dia 21.12.2020, pravoplatny dia 21.12.2020, ktorym
bol obvinenej ulozeny nepodmienelny suhrnny spoloény trest odnatia slobody v trvani 12 mesiacov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, ako aj dalSie
vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zaroven r u § i vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu
Kezmarok sp. zn. 7T 84/2020 zo dfia 17.09.2020, pravoplatny dia 17.09.2020, ktorym bol obvinene;j
uloZeny nepodmienecny trest odfatia slobody v trvani 4 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

obv. J. J.

Podla § 211 ods. 1 Trestného zakona za pouzitia § 36 pism. |) Trestného zékona, § 37 pism. h), pism.
m) Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 4 Trestného zakona, § 41 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona a §
42 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny spoloény trest odnatia slobody v trvani 16 (8estnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného z&kona sud obvineného z a r a d u je na vykon uloZeného trestu
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.

Podla § 41 ods. 3 Trestného z&kona sud zdroven r u § i vyrok o vine a cely vyrok o treste z rozsudku
Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 9T 17/2020 zo dnha 21.12.2020, pravoplatny dfia 21.12.2020,
ktorym bol obvinenému uloZzeny nepodmienecny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 14 mesiacov so



zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia, ako aj dalSie
vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud zaroven r u § i vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného
sudu Kezmarok sp. zn. 9T/25/2020 zo dria 13.03.2020, pravoplatny dna 12.05.2020, ktorym bol
obvinenému uloZeny nepodmienecny trest odfiatia slobody v trvani 8 mesiacov so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupriom straZenia, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.
v bode 1., 2. a 3. trestného rozkazu obv. L. J.

pokracovacim konanim vydala z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast’ rokov nebezpeéenstvu
spustnutia tym, Ze jej umoznila viest zahalCivy Zivot,

v bode 2. a 3. trestného rozkazu obv. J. J.
pokracovacim konanim vydal z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpeéenstvu
spustnutia tym, Ze jej umoznil viest zdhalCivy Zivot,

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud Kezmarok
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody.

Podanim odporu sa trestny rozkaz ruSi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. PoSkodeny médzZe
podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada $kody.

Podkodeny mbze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b, uvedenych v ods. 4 § 355 Trestného poriadku /pri trest. ¢inoch uvedenych v § 221
Trestného poriadku /.Ak sa v urCenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a
vykonatelnym.



