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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Veronika Pavlakova podla § 353 ods. 1 Tr. por. 12.02.2021
v Martine vydava tento

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zruSuje v trestnom rozkaze Okresného sudu Martin sp. zn. 1T/30/2020 zo dha
14.08.2020, pravoplatnom dfia 05.09.2020, vyrok o vine, ktorym bol obvineny I. H., nar. XX.XX.XXXX
C. C., trvale bytom I. C.. XXX, okres C., uznany za vinného zo spachania preginu kradeze podla § 212
ods. 1 pism. a/, pism. b/, pism. g/ Tr. zak., ktorého sa dopustil tak, ze

driia XX.XX.XXXX v ¢ase priblizne o 13.00 hod. priSiel k oplotenému arealu na ulici N. bez popisného
Cislav T. T., presSiel k tam nachadzajucej sa budove bez popisného Cisla vedenej ako rozostavana stavba
- 0., priCom v jej zadnej Casti preskocil oplotenie uvedeného objektu, vosiel na pozemok, kde pri plote
sa nachadzala prikryta predna ¢ast osobného motorového vozidla zn. C. Z. Z., ro€nik XXXX, a to predny
naraznik, typ GTI, predna maska stredova GTI, 2 ks predné svetla GTI, 3 ks chladi¢ov + ventilatory,
vystuha naraznika, drziaky svetiel, zamok kapoty, spodny diflizor, ktoré nasledne prehodil cez oplotenie
pozemku a nalozil na pristavené osobné motorové vozidlo zn. Q. W. F,, ev. €. P. s privesnym vozikom
zn. B., E.. C.. P. a nasledne odisiel po ceste X/XX smerom do mesta K., kde bol hliadkou OO PZ N.
zastaveny na ceste 1/65, priblizne 100 m pred tabulou oznacujucou mesto Martin, ¢im poskodenému
0. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom I. N. XXX, okres T. T., spdsobil $kodu vo vyske 523,- €,

a takto obvineny konal aj napriek tomu, zZe bol diia 24.04.2020 prisluSnikmi Obvodného oddelenia N.
C. postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov, za €o mu bola v blokovom konani blokom na pokutu nezaplatenu na mieste
€. XXXXXXXX ulozena pokuta vo vySke 20,- €,

a tiez cely vyrok o treste, ktorym mu bol uloZzeny trest odhatia slobody vo vymere 8 mesiacov s
podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu 30 mesiacov, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju
v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

obvineny
. H., nar. XX.XX.XXXX C. C., trvale bytom I. C.. XXX, V. C.0O.,

uznava sa za vinného, zZe

1/

v presne nezistenej dobe v diioch od XX. XX XXXX A. XX XX.XXXX v T. T., v miestnej Casti A., priSiel na
vozidle zn. Q. W. F,, ev. €. P., kde vozidlo zaparkoval pri miestnom kamenarstve, nasledne pesi presiel
k oplotenému arealu na B.. N., kde sa nachadza rozostavana budova autoservisu bez popisného Cisla,
priCom v jej zadnej Casti silou svojich ruk odsunul oplotenie, voSiel do arealu, odkial odcudzil Styri kusy
hlinikovych kolies - originalny diel S., oznagenie Matone, o rozmere 15", s novymi zimnymi pneumatikami
zn. P. L. T. XXX o rozmere XXX/XXRXX, ktoré boli uskladnené pod pristreSkom, dalej z arealu odcudzil
3 kusy katalyzatorov s lambda sondami a NOX senzormi z vozidiel zn. C. Z. Z. X.XTFS, S. V. X,XMP!I,



J. P. XX P., star§i funkény antikorovy vyfuk z vozidla C. Z. Z. zn. W. spolu s downpipe redukciou s
rezonatorom a medené kable v celkovej vahe 21 kg a takto svojim konanim podla odborného vyjadrenia
spbsobil Skodu majitelovi aredlu autodielov - O. Z., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom I. N. XXX, okr. T. T.,
kradezou v sume 3.832,50,- € a Skodu poSkodenim zariadenia - pletiva v sume 15,- €,

2/

dfia XX.XX.XXXX v €ase priblizne V. XX.XX hod. priSiel k oplotenému areélu na ulici Prievidzskej bez
popisného ¢isla C. T. T., preSiel k tam nachadzajucej sa budove bez popisného &isla vedenej ako
rozostavana stavba - O., pricom v jej zadnej Casti preskocil oplotenie uvedeného objektu, vosiel na
pozemok, kde pri plote sa nachadzala prikryta predna &ast osobného motorového vozidla zn. C. Z. Z,,
ro¢nik XXXX, a to predny naraznik, typ GTI, predna maska stredova GTI, 2 ks predné svetla GTI, 3 ks
chladiCov + ventilatory, vystuha naraznika, drZiaky svetiel, zamok kapoty, spodny difuzor, ktoré nasledne
prehodil cez oplotenie pozemku a nalozil na pristavené osobné motorové vozidlo zn. Q. W. F., ev. €. P.
s privesnym vozikom zn. B., ev. &. P. a nasledne odiSiel po ceste X/ XX smerom do mesta K., kde bol
hliadkou OO PZ N. zastaveny na ceste X/XX, priblizne 100 m pred tabufou oznadujucou mesto Martin,
¢im podkodenému O. Z., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom I. N. XXX, okres T. T., spésobil 8kodu vo vyske
523,- €,

a takto obvineny konal aj napriek tomu, Ze bol dfia 24.04.2020 prisludnikmi Obvodného oddelenia PZ
C. postihnuty za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov, za ¢o mu bola v blokovom konani blokom na pokutu nezaplatenu na mieste
€. XXXXXXXX uloZena pokuta vo vyske 20,- €,

teda

v bode 1/ a 2/
- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, €in spachal viamanim a spésobil nim vacsiu Skodu, v bode
2/ a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,

¢im spachal

v bode 1/ a 2/
- pokradujuci pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. a/ Tr. zak., v bode 2/ aj podla
§ 212 ods. 1 pism. g/ Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 2 Tr. z&k. s pouzitim § 36 pism. I/, § 38 ods. 2, ods. 3, § 41 ods. 3 Tr. zak. v spojeni s
§ 353 ods. 2 pism. a/ Tr. por. na spolo¢ny trest odfiatia slobody vo vymere 1 (jeden) rok.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud obvinenému vykon spoloéného trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zak. sud obvinenému uréuje skudobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poSkodeného O. Z., nar. XX XX.XXXX v K., trvale bytom I. N.
C.. XXX, okres T.X. T., s narokom na nahradu $kody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. V prospech obvineného moZzu proti trestnému rozkazu podat’ odpor okrem
obvineného a prokuratora i pribuzni obvineného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvineny pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, méze i proti véli obvineného za neho v jeho prospech odpor podat aj jeho
zakonny zastupca a jeho obhajca.



Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do é6smich dni od jeho doru&enia; obvineny,
jeho obhajca, poSkodeny a zu&astnena osoba v sulade so znenim § 9 ods. 1, § 8 ods. 1 pism. a/ Zak.
€. 62/2020 Z. z. uginného od 19.01.2021 do 8 dni odo dna 28.02.2021, a to na Okresny sud Martin.
Osobam, ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného s vynimkou prokuratora, sa lehota kon¢i tym
dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskoér.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi
v trestnom rozkaze.

Zucastnena osoba méze podat odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie
ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla
§ 362a, prokurator vdak nemdze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak
zUCastnena osoba podala odpor a zaroven vznikol dovod na postup podla odseku 3, ale v désledku
vzatia odporu opravnenou osobou spat’ sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku
o vine a treste.

Poskodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
Vzatie odporu spat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa ru$i, inak sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania
penaznej Ciastky sa stane vykonatefnym podfa § 289 ods. 5.



