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Opravné uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v pravnej veci zalobcu: G. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom G., pravne
zastupeného JUDr. Igorom Safrankom, advokatom so sidlom vo Svidniku, ul. Sov. hrdinov 163/66, proti
Zalovanej: POHOTOVOST, s.ro., ICO: 35807598, sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, o vydanie
bezdbvodného obohatenia 1.324,- eur a o urenie neprijatelnosti zmluvnej podmienky, takto

rozhodol:

Rozsudok vydany Okresnym sudom Stara Lubovria dia 9.3.2018, €. k. 6Csp/86/2017-76 opravuje tak,
ze v zahlavi rozsudku ma byt spravne oznacenie zalobcu uvedené:

»-G. B., nar. X X.XXXX, trvale bytom G., K. XX, prechodne bytom P. 5, XXX XX D. P...."

V ostatnych €astiach ostava rozsudok nezmeneny.
odovodnenie:

1. Rozsudkom &. k. 6Csp/86/2017-76 zo dia 9.3.2018, sud zaviazal Zalovanu zaplatit' Zalobcovi sumu
1.324,- eur s 5 % Urokom z omeskania ro€ne od 16.5.2016 do zaplatenia, urcil Ze zmluvna podmienka
v stranami uzavretej zmluve o Uvere €. XXXXXXXXX zo 4.1.2013 uvedena v bode 10. vSeobecnych
podmienok poskytnutia Uveru je neprijatelna, a tieZz rozhodol o nahrade trov konania. Vo&i uvedenému
rozhodnutiu podala Zalovana odvolanie. Krajsky sud v PreSove rozhodnutim zo dha 28.8.2018, &. k.
17Co0/86/2018-156 rozsudok sudu prvej inStancie potvrdil a Zalobcovi priznal narok na nahradu trov
odvolacieho konania vo vztahu k Zalovanej v plnom rozsahu. Predmetné rozhodnutie tak nadobudlo
pravoplatnost drfa 6.11.2018.

2. Podanim doru€enym sudu dna 30.9.2020 Zalobca poziadal o vydanie opravného uznesenia, ktorym
sud opravi predmetny rozsudok v zahlavi tak, Ze spravne oznacéenie Zalobcu ma zniet nasledovne: G.
B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom G., K. XX, prechodne bytom P. 5, XXX XX D. P..

3. Podla § 224 CSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocCitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. Opravit rozhodnutie podla § 224 CSP je mozné len v pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a pocitani a
dalej o také chyby, ktoré su ako zrejmé nespravnosti podobného pdvodu ako chyby v pisani a po&itani,
t. j. ku ktorym doSlo len zjavnym a okamzitym zlyhanim v duSevnej ¢i mechanickej €innosti osoby, za
ucasti ktorej doslo k vyhlaseniu alebo vyhotoveniu rozhodnutia a ktoré su kazdému zrejmé; zrejmost’
takej nespravnosti vysvitd najma z porovnania vyroku rozhodnutia s jeho odévodnenim, pripadne aj z
inych suvislosti.

5. V rozpore s predloZzenymi dékazmi, doslo v pisomnom vyhotoveni predmetného rozhodnutia k
pisarskej chybe tykajucej sa ozna€enia Zalobcu v zahlavi rozsudku, kde namiesto oznacenia Zalovaného
G. B, nar. XX.X.XXXX, trvale bytom G., K. XX, prechodne bytom P. 5, XXX XX D. P. malo byt spravne



uvedené oznacenie Zalobcu G. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom G., K. XX, prechodne bytom P. 5, XXX
XX D. P..

6. Vzhfadom na vysSie uvedené skutoCnosti, pri aplikacii citovanych zakonnych ustanoveni, sud
vydal opravné uznesenie, ktorym opravil zrejmua nespravnost, ku ktorej doSlo v pisomnom vyhotoveni
rozsudku a vykonal opravu tak, ako to vyplyva z vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomu uzneseniu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje, pricom lehota plynie v spojeni s § 8 pism. a) a § 9 ods. 1 zak.
€. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecnej nakazlivej
ludskej choroby COVID-19 a v justicii.

Podla § 8 zak. ¢. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpecnej nakazlivej fudskej choroby COVID-19 a v justicii, u¢inného od 19.01.2021, lehoty
ustanovené pravnymi predpismi v sukromnopravnych vztahoch na uplatfiovanie alebo branenie prav na
sude, uplynutim ktorych by doSlo k preml¢aniu alebo k zaniku prava,

a) v €ase odo dia ucinnosti tohto zakona do 28. februara 2021 neplynu,

b) ktoré uplynuli po 31. decembra 2020 do dfa ucinnosti tohto zakona, sa neskoncia skér ako za 30 dni
po nadobudnuti u€innosti tohto zakona.

Podla § 9 ods. 1 zak. €. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim
nebezpecnej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii, t€¢inného od 19.01.2021, ustanovenie § 8
pism. a) plati rovnako aj pre lehoty ustanovené zakonom alebo uréené sidom na vykonanie procesného
Ukonu v konani pred sudom ucastnikmi konania a stranami v konani; v tresthom konani to plati len o
lehote na podanie opravného prostriedku pre obvineného, jeho obhajcu, poSkodeného a zucastnenu
osobu.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



