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ROZSUDOK V MENE
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Okresny sud Tren&in sudcom Mgr. Petrom Hvizdo$om v spore Zalobcu Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35
831 154, so sidlom v Bratislave, Mytna 48, pravne zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom so
sidlom v Bratislave, Mytna 48, P.O.BOX 205 proti zalovanej N. T., predtym R., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom F., T. 23XX/X, Statnej obCianke SR, o zaplatenie 5.459,06 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 5.179,72 Eur s trokom z omeskania vo
vyske 5% ro€ne zo sumy 5.179,72 Eur od 26.7.2017 do zaplatenia, do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. Vo zvySku sud zalobu zamieta.

1. Zalobca mé proti Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 89,76 % s tym, Ze o vyske
nahrady trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. P6vodny Zalobca VSeobecna Uverova banka, a.s. Zalobou podanou dfia 28.2.2020 poziadal sud, aby
zaviazal Zalovanu zaplatit mu sumu 5.459,06 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne od
26.7.2017 do zaplatenia. V Zalobe uviedol, Ze je pravnym nastupcom spoloénosti Consumer finance
holding, a.s. v dosledku zlu€enia tejto spolo€nosti so Zalobcom. Consumer finance holding, a.s. ako
veritel uzatvoril so Zalovanou ako dlznikom zmluvu o pézZicke &. XXXXXXX/XXXXXXXXXX zo dfa
3.8.2016, na zaklade ktorej poskytol Zalovanej p6zi¢ku v sume 5.000 Eur. P6Zi¢ku sa Zalovana zaviazala
veritelovi splatit v 60 mesaénych splatkach po 139,67 Eur, a to do celkovej sumy p6zicky 8.380,20 Eur.
Zalovana do podania zaloby uhradila celkovi sumu 558,68 Eur. Zalovana svoj zavazok splacat pdzicku
riadne a v&as porusila, preto veritel listom zo dfia 26.5.2017 vyzval Zalovanu na uhradu ome8kanych
splatok s upozornenim na moznost zosplatnenia Uveru. Nakolko k uhrade diznych splatok nedoslo,
veritel dfia 19.7.2017 uUver zosplatnil, o om bola zalovana informovana listom zo dria 20.7.2017.
Veritel postupoval v sulade s § 53 ods. 9 , § 565 Obcianskeho zakonnika. Ku zosplatneniu doSlo
az po marnom uplynuti dostatoéne dlhej dodatocnej lehoty na plnenie, a to vo vztahu ku splatke
splatnej bezprostredne pred zosplatnenim. Splatka uvedena v PredZalobnej upomienke je len najstarSou
omeskanou splatkou, tato v3ak neurCuje zacliatok plynutia premi&acej lehoty. Neuhradenim aspori
splatky uvedenej v predZalobnej upomienke sa Zalovana dostala do ome&kania viac nez 3 mesiace,
a teda sucasne veritefovi vzniklo v zmysle § 53 ods. 9 Obc¢ianskeho zakonnika opravnenie vyhlasit
dlh za splatny v celom rozsahu naraz. KedZe ku zosplatneniu dlhu nedochadza automaticky priamo zo
zékona, v zmysle zakonnej Upravy musel veritel pockat na vznik potrebnej dizky omeskania diznika.
Poukazal na uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 16C0/33/2018 a uznesenie Krajského
sudu v Tren&ine sp. zn. 17Co/447/2016. Zalobca zmluvnu pokutu proti Zalovanej neuplatriuje. Ku driu
podania zaloby mala Zalovana uhradit sumu 6.017,74 Eur, ktora predstavuje sucet predpisanych splatok
do zosplatnenia Uveru a sumu po zosplatneni. Po odpoéitani Uhrad Zalovanej v sume 558,68 Eur, dlzna



suma, ktoru Zalobca uplatnil predstavuje 5459,06 Eur. Zalobca uplatnil proti Zalovanej aj zakonné uroky z
omeskania , a to od Siesteho dfia nasledujuceho po ozndmeni o vyhladseni okamzitej splatnosti, nakolko
oznamenie bolo zaslané oby¢&ajnou listovou zasielkou, kde beZna doba dorucenia je 5 dni. DIh Zalovana
dobrovolne nesplnila, preto sa Zalobca obratil so svojim narokom na sud.

2. Zalovana sa k Zalobe pisomne nevyjadrila, hoci jej bola riadne dorugena diia 20.5.2020 spolu s vyzvou
na vyjadrenie.

3. V priebehu konania pévodny Zalobca postupil pohladavku proti Zalovanej obchodnej spolo&nosti
Intrum Slovakia s.r.o., a navrhol pripustit zmenu uc€astnika na strane zalobcu. Preto sud uznesenim
€.k. 20Csp 9/2020-43 zo dria 11.9.2020 pripustil, aby do konania namiesto pévodného Zalobcu vstupila
obchodna spoloénost’ Intrum Slovakia s.r.o.

4. Sud vec prejednal podfa § 180 Zakona &€. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len
,CSP“) v nepritomnosti Zalobcu, jeho pravneho zastupcu, Zalovanej, ktori boli riadne a v&as predvolani;
Zalovanej bolo predvolanie zaslané poStou na adresu jej trvalého pobytu evidovanu v Registri obyvatelov
SR podfa § 106 ods. 1 pism. a) CSP, pricom zasielka sa od nej vratila ako neprevzata v odbernej lehote,
a preto sa podla § 111 ods. 3 CSP povazuje za doru€enu dfiom vratenia, aj ked sa o nej nedozvedela.
Strana Zalobcu nepritomnost’ na pojednavani ospravedinila. Strany odro it pojednavanie neziadali.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Zaloby, notarskej zapisnice N 3283/2017 zo diia 11.12.2017,
zmluvy o spotrebitelskom Gvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 3.8.2016, ziadosti o spotrebitelsky uver zo
dfia 2.8.2016, prehfadu splatok a uhrad ohladom zmluvy o Gvere, listu zo dia 26.5.2017 - predZalobnej
upomienky, fotokdpie neprevzatej zasielky od Zalovanej, oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti zo
dfia 20.7.2017, navrhu na zmenu Zalobcu zo dfia 7.9.2020, prilohy &. 3 k ramcovej zmluve o postupeni
pohladavok, oznamenia zo dia 26.8.2020 o postupeni pohlfadavky, podania Zalobcu zo dfia 18.12.2020,
jeho priloh, podania Zalobcu zo dna 3.2.2021, suhrnnych informécii o udajoch o novoposkytnutych
spotrebitelskych Uveroch a zistil nasledujuci skutkovy stav:

6. Dna 3.8.2016 uzavrel Consumer finance holding, a.s. ako veritel so Zalovanou ako dlZnikom zmluvu o
pbzicke, predmetom ktorej bolo poskytnutie spotrebitelského uveru vo forme pdzicky vo vyske 5.000 Eur
Zalovanej s tym, Ze Zalovana sa zaviazala uhradit’ veritelovi 60 mesacnych splatok pozicky po 139,67
Eur, zro€nych vzdy do 20. dia v mesiaci, s uvedenim celkovej Ciastky vo vyske 8.380,20 Eur, celkovych
nakladov spotrebitela v sume 3.380,20 Eur. V zmluve je uvedena ro¢na urokova sadzba 25,04%, ro¢na
percentualna miera nakladov (RPMN) vo vy8ke 25,04%. Priemerna hodnota RPMN je uvedend vo vyske
16,36%. V zmluve je uvedeny datum splatnosti prvej splatky 20.9.2016 a termin konec&nej splatnosti je
20.8.2021. Doba trvania zmluvy je vymedzena slovami: do splatenia vSetkych zavazkov klienta podla
tejto zmluvy. V zmluve je uvedena odplata vo vySke 25,04% a najvysSia pripustna vyska odplaty vo
vyske 25,04%. V €l. 9 bod 9.2. zmluvy o pbzZiCke je zakotvené pravo dlznika odstupit od zmluvy o
Uvere bez udania dévodu v lehote 14 kalendarnych dni od uzavretia zmluvy o pdzi¢ke alebo odkedy su
diZznikovi doru¢ené zmluvné podmienky stanovené zakonom o spotrebitel'skych Gveroch , ak tento den
nasleduje po dni uzavretia zmluvy o uvere. V ¢€l. 10 bod 10.2. zmluvy o pbdZi¢ke je uvedené, Ze veritel je
opravneny v pripade riadneho a v€asného nesplacania splatok p6zi¢ky ziadat' od dlZznika zaplatenie celej
pohfadavky veritefa, ktora sa stane okamzZite splatnou (vyhlasit okamzitu splatnost pdzicky), ak je klient
v omeskani s uhradou jednej splatky alebo €iastocného plnenia jednej splatky po€as obdobia dihSieho
ako tri mesiace a to za podmienok uvedenych v § 53 ods. 9 a § 565 Obc&ianskeho zakonnika. Podla &l.
12 bodu 12.2. veta druha zmluvy o pézZi¢ke oznamenia zasielané diZnikovi do vlastnych ruk sa povazuju
za doruéené okamihom, kedy dIZnik prislusné oznamenie obdrzi, inak okamihom, kedy dIZnik prislusné
oznamenie odmietne prevziat' alebo sa prisluSné oznamenie zaslané veritelom na poslednd znamu
adresu dlznika vrati veritelovi ako nedorucené, a to aj v pripade, Ze sa diZznik o zaslani prislusného
oznamenia nedozvedel.

7. Z predlozeného prehladu splatok a ihrad k zmluve o p&zicke sud zistil, Ze zalovana uhradila veritelovi
titulom pézicky Styri splatky po 139,67 Eur v dfioch 29.9.2016, 17.10.2016, 27.2.2017 (dve uhrady), t.j.
celkovud sumu 558,68 Eur.

8. PredzZalobnou upomienkou zo dfia 26.5.2017 Consumer finance holding, a.s., vyzval Zalovanu k

uhrade nesplatenych splatok pdzicky v sume 698,35 Eur bezodkladne na oznadeny ucet s tym, Ze



ak nebude uhradena splatka splatna v mesiaci marec 2017 do 5.7.2017, veritel bude opravneny
uver zosplatnit. Z fotokdpie neprevzatej zasielky od Zalovanej vyplyva, Ze upomienka jej bola zaslana
doporu¢enou postou a neprevzala si ju v odbernej lehote a bola vratena veritefovi dha 13.6.2017.
Consumer finance holding, a.s. v liste zo dfia 20.7.2017 adresovanom Zalovanej oznamil, Ze dlh z

pdzi¢ky sa stal splatnym v celom rozsahu 5.459,77 Eur naraz.

9. Podla § 657 Obcianskeho zakonnika zmluvou o pdzi¢ke prenechava veritel diZnikovi veci uréené
podla druhu , najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

10. Podla § 1 ods. 2 Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni i€innom ku driu uzavretia
zmluvy o pbzicke /dalej len ,zakon &. 129/2010 Z.z.“/ Spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme
pbzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym prevodom finanénych
prostriedkov na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel
alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa; 1) tym nie je dotknuté bezhotovostné
poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru
bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov Uhradou veritefovi opravnenému poskytovat tver
podla tohto zadkona alebo osobitného predpisu. 18b) Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky
Uver podla osobitného predpisu, 1a) niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu
1b) a nezabezpecené uvery poskytované spotrebitelom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti ur€enej na
byvanie, pricom ustanovenia osobitnych predpisov 1c) tykajuce sa poskytovania tychto averov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

11. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

12. Podla § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. Zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem vSeobecnych
néleZitosti podla Obcianskeho zdkonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny &tvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

13. Podla § 2 pism. a/ zak. €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela v zneni u€innom ku diu uzavretia
predmetnej zmluvy Na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzickd osoba alebo pravnicka
osoba, ktora nakupuje vyrobky alebo pouziva sluzby pre osobnu potrebu alebo pre potrebu prislusnikov
svojej domacnosti,

14. Podla § 52 ods. 1, ods. 2, ods. 3, ods. 4 Obclianskeho z&konnika v zneni u€innom ku driu
uzavretia predmetnej zmluvy o Uvere /dalej len ,Obciansky zakonnik®/ Spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktorl uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju
ustanovenia Obdianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej ¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

15. Podla § 53 ods. 6 Obc&ianskeho zakonnika Ak predmetom spotrebitel'skej zmluvy je poskytnutie
penaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvy3Siu pripustnd odplatu, ktord mozno od



spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty,
kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustnu vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

16. Podla § 53 ods. 9 Obdianskeho zakonnika Ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

17. Podla § 100 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, pravo sa premi¢i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej ( § 101 az 110). Na premi€anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diZznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.

18. Podfa § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

19. Podla § 103 Obdianskeho zakonnika Ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za&ina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zro€nym cely dih ( § 565), za¢ne plynut’ preml€acia doba odo drfia zro€nosti nesplnenej splatky.

20. Podla § 111 Obcianskeho zdkonnika Zmena v osobe veritela alebo dlznika nema vplyv na plynutie
premliCacej doby.

21. Podla § 524 ods. 1, ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika Veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

22. Podla § 526 ods. 1, ods. 2 Obd&ianskeho zakonnika Postupenie pohfadavky je povinny postupca
bez zbyto€ného odkladu oznamit' diznikovi. Dokial postupenie pohladavky nie je oznamené dlZnikovi
alebo dokial postupnik postupenie pohladavky diznikovi nepreukaze, zbavi sa dlznik zavazku plnenim
postupcovi. Ak postupenie pohladavky oznami diznikovi postupca, nie je diznik opravneny sa dozadovat’
preukazania zmluvy o postupeni.

23. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika Ak ide o plnenie v splatkach, mbdze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.

24. Z vykonaného dokazovania mal sud za nesporne preukazané, Zze medzi pravnym predchodcom
Zalobcu Consumer finance holding, a.s. a zalovanou vznikol ob&ianskopravny vztah zo zmluvy o péZicke
uzatvorenej v zmysle § 657 Obcianskeho zakonnika. Na zaklade tejto zmluvy pravny predchodca
Zalobcu ako veritel poskytol Zalovanej ako dlZnikovi péZicku v sume 5.000 Eur, ktoru poziCku sa
Zalovana zaviazala vratit’ veritelovi spolu s Urokmi v dohodnutych mesacénych splatkach. Ide zaroven o
spotrebitelskd zmluvu podfa § 52 ods. 1 a nasl. Obgianskeho zakonnika a podfa zakona ¢&. 250/2007
Z.z. o ochrane spotrebitela. Zalovana obsah zmluvy, jej formularovych zmluvnych podmienok pred jej
podpisom podstatnym sp6sobom nemohla ovplyvnit. Sudu je z rozhodovacej &innosti zname, Ze pravny
predchodca Zalobcu vzorovy text zmluvy, zmluvnych podmienok pouZzival vo viacerych pripadoch pri
Cinnosti a Zalovana pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekonala v ramci predmetu svojej
obchodnej €i inej podnikatelskej €innosti, ale ako spotrebitel, ¢o je zrejmé aj z jeho oznacenia v
zmluve menom, priezviskom, rodnym ¢&islom, &islom obc&ianskeho preukazu, adresou trvalého pobytu.
Na uvedenu zmluvu sa vztahuje aj zdkon &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch, pretoze pravny
predchodca Zalobcu poskytol spotrebitel'sky Uver vo forme pdZzi€ky v ramci svojho podnikania a Zalovane;j
bol poskytnuty spotrebitefsky uver na iny ucel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania,
pricom opak Zalobca netvrdil, a ani nepreukazoval. Spotrebitelskym Uverom treba podfa § 1 ods. 2
Zakona €. 129/2010 Z.z. chapat dodasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitel[skom uvere vo forme pdzi¢ky, Uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitefovi.



25. Zalobca je aktivne vecne legitimovany domahat sa zaplatenia pefiaznej pohladavky proti Zalovane;
na zaklade predmetnej zmluvy o pdzitke, pretoZze pohfadavku so vdetkymi pravami s fiou spojenymi
nadobudol od veritela V8eobecna uverova banka, a.s. na zaklade zmluvy o postipeni pohfadavok zo
dria 21.8.2020, &o bolo preukazané z prilohy €. 3 rdmcovej zmluvy o postupeni pohladavok ako aj z
oznamenia povodného veritela zo dfa 26.8.2020 o postupeni pohladavky adresovaného Zalovane;.
Predmetna pohladavka preukazatefne presla z pévodného veritefa Consumer finance holding, a.s. na
VSeobecnu uverovu banku, a.s. v dbsledku zlu€enia sa s tymto povodnym veritefom, ktorého pravnym
nastupcom sa stala V8eobecna Uverova banka, a.s., ako to vyplyva z predloZzenej notarskej zapisnice
N 3283/2017 zo diia 11.12.2017.

26. Zakon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy
o Uvere vyzaduje, aby zmluva o spotrebitelskom Uvere v pisomnej forme spifiala prisne obsahové
néleZitosti. Preskimanim zmluvy o spotrebitefskom uUvere sud zistil, Ze zmluva obsahuje vSetky
podstatné nalezZitosti v zmysle ust. § 9 ods. 2 pism. a) azl), s), z) a aa) Zakona ¢. 129/2010 Z.z., ktorych
uvedenie v zmluve o Uvere zdkon vyZaduje pod nasledkom bezuro&nosti a bezpoplatkovosti uveru v
pripade ich absencie v zmluve o Gvere.

27. Z prehladu splatok a uhrad vyplyva, Ze Zalovana si nesplnila svoju povinnost uhradit' riadne
a vCas splatky uveru, kedze od splatnosti prvej splatky 20.9.2016 do 20.6.2017 (splatnost’ splatky
bezprostredne predchadzajicej zosplatneniu Gveru diha 19.7.2017) mala uhradit 10 splatok po 139,67
Eur, teda sumu 1396,70 Eur, no v tomto obdobi uhradila len Styri splatky po 139,67 Eur, ktoré
bolo potrebné zapoditat na najskdr splatné Styri splatky po 139,67 Eur splatné od 20.9.2016 do
20.12.2016. Nasledujuce splatky uz neuhradila. Preto Consumer finance holding, a.s., teda pravny
predchodca zalobcu uver pred€asne zosplatnil k 19.7.2017. Pravo pravneho predchodcu zalobcu
Ziadat od Zalovanej splatenie celého uveru v pripade, Ze sa diznik s Uhradou splatky omeska o
viac ako 3 mesiace bolo zmluvnymi stranami dojednané v &l. 10 bod 10.2 zmluvnych podmienok
zmluvy o p6zicke v sulade s ustanovenim § 565 Obcianskeho zédkonnika. Pravny predchodca Zalobcu
toto pravo vyuzil, uver zosplatnil ku drfiu 19.7.2017, a to listom zo dfia 20.7.2017. Pred vyuzitim
prava na pred€asné zosplatnenie pravny predchodca Zalobcu listom zo dia 26.5.2017 oznadenym
ako predzalobna upomienka vyzyval Zalovanu na uUhradu omeSkanych splatok s upozornenim, Ze
ak neddjde k uhrade splatky splatnej v mesiaci marec 2017 do 5.7.2017, bude pravny predchodca
Zalobcu opravneny Uver zosplatnit. List pravneho predchodcu Zalobcu zo dfia 26.5.2017 bol Zalovanej
zaslany doporu€enou postou a povazuje sa za doru€eny v zmysle &€l.12 bodu 12.2. zmluvy o pézZicke
dna 13.6.2017, kedy sa vratil veritelovi od nej ako neprevzaty. Tieto tvrdenia a skuto&nosti ohfadom
dorucenia vyzvy s upozornenim na moznost straty vyhody splatok a doru¢enia oznamenia o zosplatneni
Uveru Zalovana nerozporovala, preto ich sud povazoval za nesporné. Preto sud ustalil, Ze pravny
predchodca Zalobcu postupoval pri vyhlaseni pred€asného zosplatnenia Uveru v sulade s ust. § 53 ods.
9 Obcianskeho zakonnika.

28. Zalovana, ktorej bola Zaloba aj s prilohami doruena nerozporovala tvrdenie Zalobcu, Ze jej bol zo
strany veritela vyplateny uver v sume 5.000 Eur, a Ze Zalovana titulom uveru uhradila len Ciastku 558,68
Eur. Tieto tvrdenia Zalobcu tak sud povazoval za nesporné. Jednotlivé uhrady splatok a celkovy rozsah
uhrad zo strany Zalovanej boli preukdzané z prehladu predpisanych splatok a uhrad. Z obsahu Zaloby
vyplyva, Zze Zalobca uplatnil len neuhradené splatky uveru splatné do pred€asného zosplatnenia uveru
ku dniu 19.7.2017, ktoré splatky zahffiaju aj dohodnuty uUrok z uveru a uplatnil aj istinu Uveru, ktord
bola pred€asne zosplatnena. Veritefovi vznikol zo zmluvy o Uvere narok nielen na vratenie neuhradene;j
istiny poskytnutej v sume 5.000 Eur, ale aj narok na zaplatenie droku z uveru, ktory podlfa zmluvy o
Uvere predstavoval celkovd sumu 3.380,20 Eur. Urok z Gveru bol dojednany v sadzbe 25,04% roéne.
Dojednana odplata za uver (zmluvny urok) nepresahuje najvy$Siu pripustnu vysku odplaty v zmysle § 53
ods. 6 Obcdianskeho zakonnika, § 1a ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z., podla ktorého odplata
pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitefovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej roéne;j
percentualnej miery nakladov podla § 1 ods. 4 pri obdobnom uvere alebo pézicke ro¢ne. Podla § 1 ods.
4 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. na uCely stanovenia najvy$Sej pripustnej vySky odplaty podfa § 1a
sa pouzije priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov bank a pobociek zahrani¢nych bank
pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitel'skych uverov zverejnena podfa osobitného predpisu
naposledy v ¢ase predchadzajucom uzavretiu spotrebitelskej zmluvy. Ministerstvo financii SR v zmysle
§ 21 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. zverejnilo k 30.6.2016 priemernu hodnotu ro¢nej percentudlnej
miery nakladov bank pre dany typ Uveru (spotrebitel'ské Uvery bez zabezpeclenia vo vySke od 1.500 eur



do 6.500 Eur so zmluvnou platnostou od 1 do 5 rokov) v sadzbe 16,57%. Dvojndsobok tejto priemernej
ro¢nej percentualnej miery nakladov predstavuje 33,14%, a kedZe v zmluve o Uvere bola uvedena ro¢na
percentualna miera nakladov 25,04% vyjadrujuca celkové naklady spojené s iverom, neprevysuje tato
celkova odplata za uver najvysSiu pripustnu vysku odplaty v zmysle prisluSnych pravnych predpisov.
Zalovana bola povinna uhradit sumu 8.380,20 Eur, no zaplatila len &iastku 558,68 Eur. Zalobca teda
uplatnil plnenia zo zmluvy o Uvere v menSom rozsahu, konkrétne v sume 5.459,06 Eur.

29. Sud musel z uradnej povinnosti podla § 54a Obcianskeho zakonnika v zneni zakona ¢&. 343/2018
Z.z. u¢inného od 5.12.2018 skumat’ &i pravo uplatnené zo spotrebitel'skej zmluvy proti Zalovanej nie je
premi¢ané, pretoZe Zaloba bola na tunajSi sud podana za uginnosti daného zakonného ustanovenia.
Podla § 54a Obcianskeho zakonnika uc¢inného od 05.12.2018 premlané pravo zo spotrebitelskej
zmluvy nemozno vymahat a ani ho platne zabezpedit. Z dévodovej spravy k tomuto ustanoveniu je
zrejmé, Ze za vymahanie preml€aného prava zo spotrebitelskej zmluvy sa v tomto kontexte rozumie
sudne konanie, exekuéné konanie a rozhodcovské konanie. Ugelom inétitutu premli¢ania je pdsobit na
subjekty obcianskopravnych vztahov, aby v primeranych dobach uplatnili svoje prava na sude a zaroven
zabranit’ stavu pravnej neistoty na strane povinnych oséb, ktoré by v pripade neexistencie institutu
preml&ania boli nutené splnit’ si svoje povinnosti aj po €asovo neprimeranej dobe. Vzhlfadom k tomu, Ze
Zalobca sa penazného plnenia domaha na zaklade zmluvy o pOzi¢ke, ktora je upravena ako zmluvny
typ v Obgianskom zakonniku, a to proti Zalovanej, ktora pri dojednavani zmluvy vystupovala v pozicii
spotrebitela, preml€anie bolo podla § 52 ods. 2 Ob¢ianskeho zdkonnika posudené podla ustanoveni
Obcianskeho zakonnika, upravujucich premi€anie prava. Zakon &. 129/2010 Z.z. neobsahuje Upravu
premli€ania prava. Podla § 101 Obcianskeho zakonnika premi¢acia doba je trojro€na a plynie odo dia,
ked sa pravo mohlo vykonat’ po prvy raz. Jednotlivé splatky zro&né do zosplatnenia Gveru sa premi&uju
vo vSeobecnej trojrocnej premliacej dobe, ktora plynie osobitne odo dfia nasledujiceho po splatnosti
jednotlivych splatok. Zalovana sa zaviazala pdziéku splatit v 60 mesaénych splatkach po 139,67 Eur
zroénych vzdy do 20. diia v mesiaci od 20.9.2016 do 20.8.2021. Zalovana uhradila od 29.9.2016 do
27.2.2017 len Styri splatky po 139,67 Eur, ktoré bolo potrebné zapocitat' na najskér splatné Styri splatky
po 139,67 Eur splatné od 20.9.2016 do 20.12.2016. Neuhradené ostali splatky splatné dria 20.1.2017,
20.2.2017 a nasledujuce splatky. Trojro&na premi¢acia doba ohfadom splatky splatnej dfia 20.2.2017,
zacala plynut' dha 21.2.2017, plynula bez prerusenia a uplynula dha 20.2.2020, no Zaloba bola na
sud podana dria 28.2.2020, teda po uplynuti preml€acej doby. Z hladiska pocitania ¢asu je zrejmé, Ze
premliacia doba marne uplynula aj ohladom splatky, ktorej splatnost’ nastala diia 20.1.2017. Preto su
tieto dve splatky v celkovej sume 279,34 Eur premiané a sud Zalobe v tejto €asti nemohol vyhoviet,
pretoze podla § 100 ods. 1 Obgianskeho zakonnika preml&ané pravo nemozno veritefovi priznat’. Z listin
bolo preukazané, Ze uver bol pred€asne zosplatneny pre neuhradenie splatky splatnej dia 20.3.2017 a
od tohto datumu za&ala podla § 103 Obc&ianskeho zakonnika plynat trojroéna premli&acia doba ohlfadom
zosplatnenych splatok uveru, ktorej koniec pripadol na 20.3.2020, no vzhladom na ustanovenie § 1 pism.
b/ zakona €. 62/2020 Z.z. premi€acia doba uplynula az 30 dni po nadobudnuti u&innosti tohto zakona,
t.j. diia 27.4.2020, avSak Zalobca podal Zalobu na sud dria 28.2.2020, teda pred uplynutim premiCacej
doby. V tejto Casti pred€asne zosplatnenych splatok narok teda premi¢any nie je.

30. Zalobca ma proti zalovanej narok aj na zakonnu sankciu Urok z omeskania odo dia nasledujuceho
po zosplatneni spotrebitelského uveru, t.j. od 20.7.2017, kedy bola Zalovana v omeskani so splnenim
celého pefiazného dlhu. Tento narok vyplyva z ustanovenia § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika v
spojeni s § 3 ods. 1 nariadenia viady SR €. 87/1995 Z.z.. K prvému driu omeskania Zalovanej (20.7.2017)
platila zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky 0,00 %, a po pripo€itani 5 percentualnych
bodov vy$ka Uroku z omeskania predstavuje 5,00 % roéne. Zalobca Ziadal tento narok priznat az od
26.7.2017 do zaplatenia. KedZe sa jedna o navrhové konanie, a nejde o konanie o naroku, pri ktorom
vyplyva urgity spdsob vyrovnania vztahu z osobitného predpisu, sid nemohol v zmysle § 216 ods. 1 CSP
prekrodit Zalobny navrh, a preto Zalobcovi tuto zakonnu sankciu od uplatneného datumu az do zaplatenia
priznal. Urok z omeskania ako prisluSenstvo pohladavky nebol priznany z dvoch preml&anych splatok
vo vy8ke 139,67 Eur splatnych dfia 20.1.2017 a dfia 20.2.2017, pretoZe narok nan je tiez premliCany,
kedZe pogiatok plynutia premi&acej doby, dizka, plynutie preml&acej doby sa posudzuje podlia rovnakych
pravidiel ako pri istine pohladavky.

31. Sud po vyhodnoteni vykonaného dokazovania vyrokom |. Zalobe vyhovel ¢o do naroku na zaplatenie
sumy 5.179,72 Eur s urokom z omeskania vo vyske 5% ro&ne zo sumy 5.179,72 Eur od 26.7.2017
do zaplatenia, vyrokom Il. sud Zalobu o zaplatenie sumy 279,34 Eur s urokom z omeskania zamietol



z dbévodu, Ze pravo Zalobcu uplatnené voci Zalovanej ako spotrebitelovi je tomto rozsahu premi&ané.
Lehotu na plnenie sud urcil podla § 232 ods. 3 CSP do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, pretoze
Zalovana neziadala dlhSiu lehotu na plnenie.

32. Podla § 255 ods. 1 CSP Sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

33. Podla § 255 ods. 2 CSP Ak mala strana vo veci Uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

34. Sud Zalobe vyhovel v €asti o zaplatenie sumy 5.179,72 Eur, ktora predstavuje 94,88% zo Zalobou
uplatnenej sumy a podla § 255 ods. 1, 2 CSP vzniklo v tejto Casti Zalobcovi pravo na nahradu trov
konania. Vo zvysku v Casti o zaplatenie sumy 279,34 Eur, ktora predstavuje 5,12% zo Zalobou uplatnene;j
sumy bola Zaloba zamietnutd a podfa § 255 ods. 1, 2 CSP vzniklo v tejto €asti Zalovanej pravo na
nahradu trov konania. Vzhladom na zasadu uspechu, ma prevazne uspesny Zalobca pravo na nahradu
trov konania v rozsahu 89,76% (94,88 - 5,12%), €o sud vyslovil vyrokom Ill. s tym, Ze o vySke nahrady
trov konania sud rozhodne podla § 262 ods. 2 CSP samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine.

Podla § 127 ods. 1 CSP v odvolani treba uviest tieto vSeobecné nalezitosti: ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Odvolanie treba predlozit s
potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy dalSi subjekt
dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podrla § 365 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



