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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, sudkynou Mgr. Vierou Kovacovou, v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.0. so
sidlom 851 02 Bratislava - Petrzalka, Pajstinska 5, ICO: 35 724 803, v konani zast.: Remedium Legal,
s.r.o., so sidlom 851 02 Bratislava, Pajstunska 5,

ICO: 53 255 739, proti zalovanému: K. E., J.. XX.XX.XXXX, G. XXX XX K., K. XXX, o zaplatenie 802,23
eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 802,23 eura, s 8 % roénym urokom z omeskania od
18.12.2018 do zaplatenia, vSetko do troch dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca m a narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 % .
odovodnenie:

1. Zalobca sa v pisomnej zalobe doruéenej upominaciemu sudu Okresnému sudu Banska Bystrica
domahal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit' istinu vo vyske 802,23 eura s prisluSenstvom.
Zalobca dalej v podanej Zalobe uviedol, Ze na zaklade zmluvy o postipeni pohladavok uzavretej podla
§ 524 a nasl. zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika zo dfia 17.12.2018 medzi postupcom
Slovenska sporitelfia, a. s., Tomasikova 48, 832 37 Bratislava, ICO: 00 151 653 (dalej len ,postupca*) a
Zalobcom, postupil postupca na Zzalobcu pohladavku voci Zalovanému. Postupca uzatvoril so Zalovanym
dfia 17.4.2003 zmluvu Cislo XXXXXXXXXX/XXXX (dalej len ,zmluva“), ktorej su€astou su VSeobecné
obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov (dalej len ,VOP*). Na zaklade zmluvy postupca
poskytol Zalovanému penazné prostriedky. Podmienky &erpania penaznych prostriedkov, podmienky
splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie nalezitosti
su upravené v zmluve a vo VOP. Zalobca zastava nazor, Ze zmluva obsahuje vSetky znaky a spifia
vSetky podstatné nalezitosti zmluvy o Uvere podla ustanovenia § 497 az 507 zakona &. 513/1991 Zb.
Obchodného zakonnika a zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov, respektive zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a o inych Uveroch a pbzi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Zalovany neplnil v stanovenych terminoch
splatky, ¢im porusil svoju povinnost podla zmluvy. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku driu postupenia
predmetnej pohladavky sumu vo vySke 1 065,49 eur, ktord pozostavala z istiny vo vySke 802,23 eur,
z riadneho uroku vo vySke 194,84 eur, z Uroku z omeskania vo vySke 52,44 eur a z poplatkov vo
vySke 15,98 eur v sulade s prilohou k zmluve o postupeni pohlfadavok, kde postupca deklaruje, Ze
vyska a Specifikacia pohlfadavky uvedenej v predmetnej prilohe je generovana bankovym systémom a
predstavuje aktualnu diZnd sumu ku diiu postupenia pohladavky. Zalovana suma predstavuje sumu vo
vyske 802,23 eur, priCom pozostava z neuhradenej istiny tveru vo vySke 802,23 eur. Zvy3nu Cast' dlznej
sumy vo vySke 263,23 eur, ktora pozostava z neuhradeného riadneho uroku vo vySke 194,84 eur, z



neuhradeného uroku z omeskania vo vySke 52,44 eur a neuhradenych poplatkov vo vySke 15,98 eur,
si Zalobca v tomto konani neuplatfuje.

2. Okresny sud Banska Bystrica ako upominaci sud vydal dia 3.3.2020 platobny rozkaz pod sp. zn.
28Up/327/2020, ktory sa zalovanému nepodarilo dorugit do vlastnych ruk.

3. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani diia 6.10.2020 vyzval Zalobcu, aby sa v lehote 15
dni od dorucenia vyzvy vyjadril, ¢i navrhuje pokra¢ovanie v konani vo&i Zalovanému na sude prisluSnom
na prejednanie veci podla zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP“) s
poukazom na ustanovenie § 10 ods. 1 zak. ¢. 307/2016 Z. z. o upominacom konani.

4. Zalobca na vyzvu stidu oznamil, Ze navrhuje pokragovat v konani na stide prislu$nom na prejednanie
veci podla ustanoveni CSP.

5. Okresny sud Levice dorugil Zalovanému Zalobu oznamenim zo dfa 14.10.2020 sp. zn. 13Csp/97/2020
- 96 podfa § 116 ods. 2 veta druha CSP.

6. Uznesenim Okresného sudu Levice zo dfia 14.10.2020 pod sp. zn. 13Csp/97/2020 - 97 bol vyzvany
Zalovany, aby sa k podanej Zalobe vyjadril v lehote 15 dni podla § 167 ods. 2 CSP, rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost drna 5.11.2020.

7. Podla § 297 CSP sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

8. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

9. Vzhladom k tomu, Ze sud mal za preukazané, Ze su splnené podmienky na rozhodnutie vo veci bez
nariadenia pojednavania v zmysle § 297 CSP, sud dna 16.2.2021 vyhlasil rozsudok verejne, priom
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku bol oznameny na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
Okresného sudu Levice v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhldsenim v zmysle § 219 ods. 3 CSP.

10. Strany sporu nemali dalSie navrhy na doplnenie dokazovania.

11. Sud vykonal dokazovanie pisomnou zmluvou o postupeni pohladavok &. XXXX/XXXX/CE uzavretou
medzi postupcom Slovenska sporitelom, a. s. a postupnikom EOS KSI Slovensko, s. r. 0. zo dna
17.12.2018, prilohou k zmluve o postupeni pohladavok medzi Slovenskou sporiteffiou, a. s. a EOS
KSI Slovensko, s. r. 0. zo dia 17.12.2018, pisomnou zmluvou o kontokorentnom Uvere uzavretou
dfia 6.11.2003 medzi veritelom Slovenska sporitelfia, a. s. a dlznikom K. E., Dodatkom &. 1 k
zmluve o kontokorentnom uvere €. XXXXXXXXXX/X/X zo dha 15.12.2003, zmluvou o beZznom ucte
€. XXXXXXXXXX/XXXX zo dfia 17.4.2003, pisomnym odstupenim od zmluvy zo dha 14.3.2018
Slovenskou sporitelfiou, a. s., adresovanym Zalovanému, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami
ucinnymi od 1.8.2002, Sadzobnikom poplatkov a nahrad Slovenskej sporitelne, a. s., vyzvou Slovenske;j
sporitefni Zalovanému zo dfia 21.9.2017, 12.9.2018, pisomnym oznamenim o postupeni pohladavky zo
dna 3.1.2019 veritelom Zalovanému, pokusom o zmier zo dfia 10.1.2020 a podacim harkom, vytlackom
z pocitaCovej zostavy k zmluve o kontokorentnom uvere.

12. Podla § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

13. Podla § 524 ods. 2 Obdianskeho zakonnika s postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.



14. Na zaklade pisomnej zmluvy o postupeni pohladavok €. XXXX/XXXX/CE veritel - Slovenska
sporiteffia, a. s. ako postupca uzavrel so Zalobcom ako postupnikom zmluvu o postupeni pohfadavok,
pricom z prilohy k zmluve o postupeni pohladavky je zrejmé, ze postupenie sa tyka Zalovanej sumy a
Zalovaného. Veritel postupil svoju pohladavku voci Zalovanému pisomnou zmluvou podla § 524 ods.
1 Obgianskeho zakonnika. S postupenou pohfadavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vSetky prava
s Aou spojené.

15. Podla § 1 ods. 1 zak. & 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov (u¢inny od 1.4.2002 do 30.6.2006) tento zakon upravuje niektoré podmienky poskytovania
spotrebitelského uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spésob vypoctu celkovych nakladov
spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia spotrebitela.

16. Podla § 2 pism. a) zak. €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch na Ulely tohto zakona sa
rozumie:

a) spotrebitelskym uverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o
spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pdzi¢ky alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové

naklady spojené so spotrebitelskym uverom.

17. Podla § 3 ods. 1 zak. €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelsky uveroch veritelom je fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora poskytuje spotrebitel'sky aver v ramci svojho podnikania; v zavislosti od formy
poskytovaného spotrebitelského Uveru méze byt veritefom aj predavajuci.

18. Podla § 3 ods. 2 zak. &. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch spotrebitelom je fyzicka osoba,
ktorej bol poskytnuty spotrebitefsky Uver na iny u€el ako na vykon zamestnania, povolania alebo
podnikania.

19. Podla § 4 ods. 1 zak. €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere
musi mat pisomnu formu, inak je neplatna.

20. Podla § 4 ods. 2 zak. &. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch zmluva o spotrebitelskom Uvere
okrem v8eobecnych naleZitosti obsahuje najma:

a) sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba uviest aj sucet
tychto platieb s upozornenim na moznost Uu¢tovania kompenzacie uslych vynosov ak veritel chce tuto
moznost vyuzit,

b) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Gvere vztahuje,

c) cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

d) identifikaciu vlastnika, ak vlastnictvo neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia
tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava spotrebitefom,

e) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

f) meno a adresu spotrebitela,

g) roénu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedena, spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov,

h) podmienky zavislé od objektivnych skutoCnosti, pri ktorych splneni mbéze byt upravena roénéd
percentualna miera nakladov,

i) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. c) ktoré neboli zahrnuté do vypoctu ro¢nej percentualne;j
miery nakladov; ide o uréenie podmienok, za ktorych musi spotrebitel zaplatit zvySené naklady. Uvedie
sa vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo o najpresnejsi odhad.

21. Podfla § 497 Obchodného zakonnika (U¢inny od 1.1.2003 do 31.1.2004) zmluvou o Uvere sa zavazuje
veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik
sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit' a zaplatit' uroky.

22. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované



za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

23. Podlra § 504 Obchodného zakonnika diznik je povinny vratit’ poskytnuté periazné prostriedky v
dojednanej lehote, inak do jedného mesiaca odo dfia, ked ho o ich vratenie veritel poziadal.

24. Podla § 365 veta prva Obchodného zakonnika diznik je v omeskani, ak nesplni riadne a v¢as
svoj zavazok, a to az do doby poskytnutia riadneho plnenia alebo do doby, ked zavazok zanikne inym
spbsobom. DIznik v8ak nie je v omeskani, pokial nemdze plnit svoj zavazok v désledku omeskania
veritefa.

25. Podfa § 369 ods. 1 Obchodného zékonnika ak je diZznik v omeSkani so splnenim pefiazného zavazku
alebo jeho &asti, a nie je dohodnuta sadzba urokov z omeskania, je diznik povinny platit’ z nezaplatenej
sumy uroky z omeskania ur€ené v zmluve, inak o 1 % vy3Sie, neZ je Urokova sadzba uréena obdobne
podla § 502.

26. Sud na zaklade vykonaného dokazovania Zalobe v celom rozsahu vyhovel. Zalobca osvedgil aktivnu
vecnu legitimaciu v sudnom konani pisomnou zmluvou o postipeni pohladavok €islo XXXX/XXXX/CE
zo dfia 17.12.2018, ktora bola uzavreta medzi postupcom Slovenskou sporitelfiou, a. s. a postupnikom
EOS KSI Slovensko, s. r. 0. ako aj prilohou k zmluve o postupeni pohladavok.

27. Pravny predchodca Zalobcu ako veritel uzavrel so Zzalovanym pisomnu zmluvu o kontokorentnom
uvere podfla § 497 a nasl. Obchodného zakonnika. Na zaklade zmluvy o kontokorentnom Uvere uzavrete;j
dfia 6.11.2003 poskytol veritel Zalovanému pefiazné prostriedky vo vyske 663,83 eura (20 000 Sk), Eomu
koreSponduje povinnost Zalovaného vratit poskytnuté perazné prostriedky a zaplatit urok. Urokova
sadzba bola dohodnuta ako premenliva vo vyske 10,85 % ro&ne. Zalovany si nesplnil svoju povinnost
a poskytnuty aver veritelovi nevratil. Poskytnutiu Uveru koreSponduje povinnost Zalovaného vratit
poskytnuté pefiazné prostriedky a zaplatit dohodnuty rok. Zalobca si uplatnil podanou Zalobou istinu
na Uvere vo vyske 802,23 eura, a preto suid podanej Zalobe vyhovel. Zalovany sa s plnenim pefiazného
zdvazku dostal do omeSkania, a preto sud priznal Zalobcovi aj nim uplatneny zakonny ro¢ny urok z
omeskania od 18.12.2018 az do zaplatenia.

28. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.
29. Zalobca mal v konani pIny Uspech, a preto ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

30. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

31. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

32. O vy3ke trov konania rozhodne sudny udradnik samostatnym uznesenim po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia sudu prvej indtancie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP).



Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania (127 ods. 2 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, z akych

dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh) (363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



