Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves
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Déatum vydania rozhodnutia: 16. 02. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Blazena Fedorkova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2021:7620205516.3
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v spore Zalobcu : P. M., A.. XX. XX XXXX, W. H. XXXX/XX, D., pravne
zast(peného JUDr. Franti§kom Pitofiakom - advokatom so sidlom Stefanikovo namestie 5, Spi§ska Nova
Ves proti zalovanému : U. N., A.. XX.XX.XXXX, W. A. T. XXXX/XX, D. o nariadenie zabezpecovacieho
opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

IIl. Ziadnazo strdn nema narok na nahradu trov.
odovodnenie:

1. Zalobca sa navrh dorudenym tunajSiemu dfia 10.2.2021 domahal nariadenia zabezpe&ovacieho
opatrenia, ktorym by sa Zalovanému zriadilo v jeho prospech zalozné pravo k spoluvlastnickemu podielu
v rozsahu 1/3 - iny v pomere k celku a to k bytu €. XX na 1. poschodi vo vchode &. XX bytového domu
s. €. XXXX a k tomu prinaleziacemu podielu na spolo€nych &astiach a spolo¢nych zariadeniach domu,
na prisluSenstve a k spoluvlastnickemu podielu na pozemku - parcela C KN . XXXX zastavana plocha
a nadvorie o vymere 592 m2 v rozsahu 324/10000 - in vo vlastnictve Zalovaného, zapisanom na LV ¢&.
XXXX pre okres Levoca, obec LevoCa a k. uU. Levo€a, za u€elom zabezpedenia pohladavky Zalobcu
vo vySke 7.421,10 eur a trov konania vo vy8ke 595,10 eur, uplatnenej v sidnom konani vedenom na
Okresnom sude Spisska Nova Ves, €. k. 8C/62/2020.

2. Diia 11.2.2021 zobral Zalobca svoj navrh v celom rozsahu spéat’ a Ziadal, aby sud konanie zastavil.
Nahradu trov konania si neuplatnil. Zastavit konanie Ziadal z toho dbvodu, Ze Zalovany uZ nie je
spoluvlastnikom nehnutelnosti zapisanych na LV &. XXXX, potom ako dria 9.2.2021 previedol svoj podiel
kupnou zmluvou na Y.. O.. Dévody na vydanie zabezpecovacieho opatrenia voc&i Zalovanému na dany
spoluvlastnicky podiel byt tak pominuli.

3. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.

4. Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

5. Podlfa § 146 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla §168 alebo pojednavanie. Suhlas Zalovaného

je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu.

6. Nakolko Zalobca vzal navrh spat’ pred za€atim pojednavania, sud neziadal suhlas od Zalovaného so
spatvzatim navrhu a za splnenia podmienok podfa § 145 a § 146 CSP konanie zastavil.



7. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

8. Podla § 256 ods. 2 CSP, ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

9. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

10. Podfa § 262 ods. 2 CSP, o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

11. O naroku na nahradu trov sud rozhodol podla § 262 ods.1 CSP v nadvaznosti na ustanovenie § 256
ods.2 CSP, s tym, Ze Zalobca trovy konania priznat neZiadal a Zalovanému Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti vyroku uznesenia o zastaveni konania mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho
dorucenia na Okresny sud SpiSska Nova Ves (§ 357 pism. a/ CSP). Proti vyroku uznesenia o naroku na
nahradu trov konania mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru¢enia rozhodnutia na Okresnom
sude SpiSska Nova Ves pisomne v troch vyhotoveniach (§ 357 pism. m/CSP). Ak bolo vydané opravné
uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Zze a) neboli spinené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalsie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v § 365 odseku 1 CSP (vid.
vysSie), ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



