Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 21Csp/81/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119397876

Déatum vydania rozhodnutia: 17.02. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslava Gederova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2021:6119397876.3
Rozhodnutie

Okresny sud Lucenec pred sudkyfiou JUDr. Jaroslavou Gederovou v spore Zalobcu: Postova banka,
a.s., ICO: 31 340 890, so sidlom Dvorakovo nabrezie 4, Bratislava, zastipeny: Advokatska kancelaria
RELEVANS s.r.o., so sidlom Dvofakovo nabrezie 8A, Bratislava proti Zalovanym v 1.rade: E. K., X..
XX XX XXXX, bytom N. E..P. XXX/XX, Z. a v 2.rade: H. L., X.. XX. XX.XXXX, bytom J. H. XXXX/X, Z. o
zaplatenie 7 434,04 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti istiny vsume 2 170,--Eur zastavuje.

Il. Zalovany v 1.radeje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 5 264,04 Eur s irokom z ome$kania
vo vyske 5% ro€ne zo sumy 6 355,45 Eur od 26.09.2019 do 23.10.2019, s urokom z omeskania vo
vyske 5% ro€ne zo sumy 6 255,45 Eur od 24.10.2019 do 22.11.2019, s urokom z omeSkania vo vySke
5% ro€ne zo sumy 6 155,45 Eur od 23.11.2019 do 20.12.2019, s urokom z omeSkania vo vyske 5%
rone zo sumy 6 055,45 Eur od 21.12.2019 do 22.01.2020, s urokom z omeskania vo vySke 5% rocne
zo sumy 5 955,45 Eur od 23.01.2020 do 21.02.2020, s urokom z omeSkania vo vySke 5% ro¢ne zo
sumy 5 855,45 Eur od 22.02.2020 do 27.04.2020, s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy
5 555,45 Eur od 28.04.2020 do 28.05.2020, s urokom z omesSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 6
255,45 Eur od 24.10.2019 do 22.11.2019, s urokom z omeSkania vo vySke 5% ro€ne zo sumy 5 455,45
Eur od 29.05.2020 do 29.06.2020, s urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 5 35545
Eur od 30.06.2020 do 29.07.2020, s urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 5 18545
Eur od 30.07.2020 do 27.08.2020, s urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 4 98545
Eur od 28.08.2020 do 29.09.2020, s urokom z omeskania vo vyske 5% rocne zo sumy 4 785,45
Eur od 30.09.2020 do 27.10.2020, s urokom z omeskania vo vyske 5% rone zo sumy 4 585,45
Eur od 28.10.2020 do 27.11.2020, s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 4 385,45 Eur
od 28.11.2020 do 29.12.2020, s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 4 185,45 Eur od
30.12.2020 do zaplatenia do 3 dni odo dna pravoplatnosti rozsudku s tym, Ze plnenim zalovanej v 2. rade,
ktorej povinnost vyplyva z platobného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 2Up/1397/2019
zo dfia 04.11.2019, zanika v rozsahu tohto plnenia povinnost Zalovaného v 1. rade.

lll. Zalovany v 1. rade je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 100%
do 3 dni odo dna pravoplatnosti uznesenia, ktorym sud rozhodne o vySke naroku, s tym, Zze plnenim
Zalovanej v 2. rade, ktorej povinnost vyplyva z platobného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica
sp.zn. 2UP/1397/2019 zo dfia 04.11.2019, zanika v rozsahu tohto plnenia povinnost’ zalovaného v 1.
rade.

odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou dorugenou Okresnému sidu Banska Bystrica diia 23.10.2019 domahal voéi
Zalovanym zaplatenia istiny vo vy8ke 7 434,04 Eur s prisludenstvom titulom poskytnutého uveru.
Zalobca vo svojej zalobe uviedol, Ze diia 28.05.2013 uzatvoril so Zalovanymi zmluvu o spotrebitelskom
tvere €. XXXXXXXXXX, ktorej neoddelitelnou su€astou boli Obchodné podmienky pre spotrebitelské



uvery. Na zdklade zmluvy Zalobca poskytol Zalovanym pefiazné prostriedky v sume 8 000,- Eur.
Zalovani sa zaviazali vratit Zalobcovi istinu a zaplatit mu Groky, poplatky a iné pefiazné pinenia podla
zmluvnych dokumentov. Zalovani neplnili Gver riadne a véas. V désledku omeskania Zalovanych s
platenim Gveru, Zalobca upozornil Zalovanych na mozné vyhlasenie predCasnej splatnosti a nakolko
Zalovani nereagovali na upozornenie, vyhlasil dha 12.12.2017 Uver za pred¢asne splatny. Po vyhlaseni
predCasnej splatnosti Zalovani vykonali uhrady dfia 24.01.2019 v sume 10,- Eur, dfia 22.02.2019 v sume
10,- Eur, dia 26.03.2019 v sume 15,- Eur, diia 24.04.2019 v sume 10,- Eur, dfia 26.06.2019 v sume 20,-
Eur, dha 23.07.2019 v sume 10,- Eur, dfia 22.08.2019 v sume 10,- Eur a dia 25.09.2019 v sume 100,-
Eur. V sulade so zmluvnymi dokumentami vznikla Zalovanym povinnost zaplatit’ za poskytnuty Gver aj
aroky. V zmluve bola dohodnuté rokova sadzby vo vyske 12,9% roéne. Zalobca si zaroven uplatfiuje
uroky z omeskania.

Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni predlozil sudu zmluvu o Gvere pdZitka na byvanie zo dia
28.05.2013, aktualny stav Gveru ku dnu 31.08.2019, vyzvu na splatenie dlZznej €asti uveru zo dna
15.11.2017 spolu s podacim harkom, vyzvu na uhradu diZznej sumy zo dfa 12.12.2017 spolu s
doru¢enkami a predzZalobnu vyzvu.

Okresny sud Banska Bystrica vo veci vydal platobny rozkaz sp.zn. 2Up/1397/2019 zo dha 04.11.2019,
ktorym ulozZil Zalovanym v 1. a 2 rade povinnost' zaplatit sumu 7 434,04 Eur s urokom z ome$kania
5% ro&ne zo sumy 6 355,45 Eur od 26.09.2019 do zaplatenia. Platobny rozkaz sa stal pravoplatnym
vodi zalovanej v 2.rade, &im bolo konanie vogi Zalovanej v 2.rade pravoplatne ukon&ené. Zalovanému
v 1. rade sa nepodarilo dorugit platobny rozkaz do vlastnych ruk, sud preto vyzval Zalobcu, ¢i navrhuje
pokragovanie v konani. Zalobca listom zo dfia 03.08.2020 navrhol pokragovanie v konani, z daného
dbvodu doslo v zmysle ustanovenia § 10 ods. 3 zékona ¢&. 307/2016 Z.z. o upominacom konani k jeho
zru$eniu.

4. Vec bola Okresnému sudu Luéenec postupena dna 05.08.2020.

5. Zalobca vo svojom vyjadreni zo dfia 14.12.2020 uviedol, Ze v zmluve pdZicka na byvanie je uvedena
celkova Ciastka uveru. Tento udaj je uvedeny v bode 4.1 Zmluvy, priamo pod tabulkou obsahujucou
parametre Uveru. Poukazal pritom na rozsudok Krajského sudu Trengin sp.zn. 19C/3/2019, Okresného
sudu TrebiSov sp.zn. 2Csp/297/2017. Krajského sudu KoSice zo dha 26.07.2019 sp.zn. 3C0/253/2018
ako ja rozsudok Sudneho dvora zo dfia 12.01.2006, sp.zn. C-361/04 vo veci Claude Ruiz - ,Picasso”

6. Zalovany v 1.rade sa k Zalobe v stanovenej lehote nevyjadril.

7. Dha 27.01.2021 Zalobca dorugil sudu Ciasto€né spatvzatie zaloby, nakolko Zalovani vykonali Uhrady
dna 23.10.2019 vo vySke 100,- Eur, dfa 22.11.2019 vo vyske 100,- Eur, dfa 20.12.2019 vo vyske 100,-
Eur, dfa 22.01.2020 vo vy3ke 100,- Eur, diia 21.02.2020 vo vySke 100,- Eur, dfia 27.04.2020 vo vyske
300,- Eur, dia 28.05.2020 vo vyske 100,- Eur, dfia 29.06.2020 vo vyske 100,- Eur, diia 29.07.2020 vo
vyske 170,- Eur, dia 27.08.2020 vo vySke 200,- Eur, dfia 29.09.2020 vo vy3ke 200,- Eur, dfha 27.10.2020
vo vyske 200,- Eur, dia 27.11.2020 vo vyske 200,- Eur a dia 29.12.2020 vo vyske 200,- Eur.

8. Podla ustanovenia § 144 Civilného sporového poriadku, Zalobca mdZze vziat Zalobu spat.

9. Podla ustanovenia § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat’ sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi. O CiastoCnom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

10. Vzhlfadom na to, Ze Zalobca vzal Zalobu &iasto¢ne spat’ v Casti istiny vo vySke 2 170,- Eur, sud v
uvedenej Casti Zalobu zastavil. (vyrok I)

11. Vo veci bolo diia 17.02.2021 nariadené pojednavanie, ktorého sa nezucastnil Zalobca ani zalovany
v 1.rade. Sud preto rozhodol, Ze bude pojednavat v nepritomnosti Zalobcu ako aj Zalovaného.

12. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dokazmi a zistil tento skutkovy a
pravny stav veci:



Zalobca uzatvoril so Zzalovanymi dfia 28.05.2013 Zmluvu o Uvere pdZitka na byvanie, na zéklade ktorej
bol Zzalovanym poskytnuty Gver vo vySke 8000,- Eur, ktory sa zaviazali zaplatit v 120 mesaénych
splatkach po 119,- Eur, pri RPMN 14,88%, priemernej RPMN 13,79%,celkovych nakladov 6 670,43 Eur.
Splatnost prvej splatky bola dohodnuta na 20.06.2013, kazda dalSia splatka k 20, dfiu v mesiaci a termin
koneénej splatnosti dfia 20.05.2023. Zalovani vy&erpali Uver dfia 28.05.2013.

13. Zvyzvy na zaplatenie dlZnej Easti Uveru Zalobca vyzval Zalovanych na splatenie dlhu vo vyske 657,30
Eur pozostavajucej z omeSkanych splatok vo vyske 646,59 Eur a poplatkov vo vyske 10,71 Eur.

14. Z vyzvy na dradu dlhu je zrejmé, Ze Zalovani poru$ili ustanovenia zmluvy, preto Zalobca pristupil k
vyhlaseniu pred&asnej splatnosti dlhu. DIZna suma vo vyske 7 036,48 Eur pozostavala z istiny vo vySke
6 540,45 Eur, uroku vo vyske 476,32 Eur a poplatkov za upomienky vo vyske 19,71 Eur.

15. Zmluva o avere péziCka na byvanie, z ktorej zalobca vyvodzuje svoj narok, je zmluvou o Uvere
v zmysle ustanovenia § 497 a nasl. Oblianskeho zd&konnika. Tato zmluva patri medzi absolutne
obchody v zmysle ustanovenia § 261 ods. 3 pism. d) Obcianskeho zdkonnika a teda sa na fiu maju
vztahovat ustanovenia Obchodného zakonnika. Pretoze Zalobca poskytol tento Uver v ramci predmetu
svojho podnikania a Zalovana ju za tymto ugelom neprijala, spifiaju definiciu veritela a spotrebitela
v zmysle ustanovenia § 2 pism. a) a b) zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a inych
uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a zmluva z 28.05.2013 je zmluvou o spotrebitelskom Gvere
podfa ustanovenia § 2 pism. a) citovaného zakona a uver fiou poskytnuty je aj spotrebitelskym
Gverom. Zaroveri obe strany spifiaju definiciu dodavatela a spotrebitela podla ustanovenia § 52 ods.
3, 4 Obcianskeho zakonnika a tato zmluva je spotrebitel'skou zmluvou v zmysle ustanovenia § 52 a
nasl. Obgianskeho zakonnika, ktoré ustanovenia sa aplikuju aj v obchodnopravnych vztahoch, kedze
Obchodny zakonnik spotrebitelské zmluvy osobitne neupravuje.

16. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach, zmluva o
spotrebitelskom Gvere okrem v8eobecnych naleZitosti podfa Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat
tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok. Obcianskeho z&konnika, zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika
pravo na plnenie (pohladavka) od diZznika a dIZnikovi vznika povinnost splnit zavazok.

17. Podla § 11 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch a o inych Gveroch a pdzi¢kach, poskytnuty
spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

18. Podla ustanovenia § 565 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

19. Podla ustanovenia § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy,
ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit’ pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch
mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked’ su€asne upozornil spotrebitefa v lehote nie krat3e;j
ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

20. Na zéklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna. Zalobca uzavrel
so Zalovanymiv 1. a 2.rade dia 28.05.2013 zmluvu o Gvere péziCka na byvanie, v zmysle ktorej poskytol
Zalovanym uver vo vy3ke 8 000,- Eur, ktori sa zaviazali splacat v 120 mesaénych splatkach po 119,- Eur.
Zalovani neplnili svoje povinnosti riadne a véas, pricom sa dostali do omeskania s platenim uveru, o
malo za nasledok vyhlasenie pred&asnej splatnosti Gveru. Zalobca vygislil zostatok pohladavky na sumu
7 343,04 Eur, priCom tato suma pozostava z istiny 6 355,45 Eur, uroku vo vyske 476,32 Eur, uroku z



omeskania vo vyske 82,56 Eur a poplatkov vo vyske 19,71 Eur. Zalovani v 1. a 2. rade po podani zaloby
zaplatili sumu 2 170,- Eur. Zalovany v 1. rade v priebehu sporu nerozporoval vy$ku pohladavky Zalobcu.
Sud preskumanim zmluvy zaroven zistil, Ze tato obsahuje v8etky podstatné nalezitosti vyZadované
zakonom ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitefskych uveroch. Na zaklade uvedeného sud priznal Zalobcovi
narok na uhradu zostatku Uveru vo vyske 5 264,04 Eur, ktory pozostava z istiny 4 185,45 Eur (t.j. 6
355,45 Eur-2170,- Eur =4 185,45 Eur), uroku vo vySke 476,32 Eur, uroku z omeSkania vo vySke 582,56
a poplatkov vo vyske 19,71 Eur. Zalobcovi zarover vznikol narok na zaplatenie Uroku z omeskania v
zmysle ustanovenia § 517 ods. 2 ObCianskeho zékonnika v spojeni s ustanovenim § 3 ods. 1 Nariadenia
vlady €.87/1995 Z.z. v zneni Gi€innom v Ease uzavretia zmluvy vo vyske 5 % vysSej nez zadkladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky platnej k prvému drfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

21. Zalobca Ziadal zaviazat Zalovanych v 1. a 2 rade na pInenie povinnosti spolo&ne a nerozdielne. Pod
pojmom spolo¢ny zavazok je potrebné rozumiet, ak je na strane diznikov viac oséb a to na principe
solidarnej zodpovednosti za splnenie dlhu veritefovi (pasivna solidarita). Pasivna solidarita vznika v
pripade, ked sa v zakone, v dohode u&astnikov, alebo v sudnom rozhodnuti ustanovuje alebo ked to
vyplyva z povahy plnenia, Ze U€astnici su zaviazani spolo¢ne a nerozdielne. Pravne nasledky pasivnej
solidarity spoc€ivaju v tom, Ze veritel je opravneny poZadovat celé plnenie od ktoréhokolvek diznika, a ten
je povinny veritefovi poskytnut celé plnenie. To znamena, Ze vSetci spoludiznici su povinni pInit veritelovi
totozny dlh z totoZného pravneho titulu, pri¢om veritel ma moznost pozadovat' celé plnenie, pripadne
jeho Cast od vSetkych diznikov spolo&ne, pripadne len od niektorého z nich eventualne od kazdého
jednotlivo. Kazdy zo solidarnych spoludlZznikov zodpoveda za cely dih az do uplného splnenia. Ak dih
spini jeden dIZnik, povinnost druhého vo vztahu k veritefovi zanikne. KedZe platobny rozkaz vydany
Okresnym sudom Banska Bystrica sp.zn. 2Up/1319/2020 nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost vodi
Zalovanej v 2 rade, sud zohfadnil uvedenu skutognost vo vyrokovej €asti. (vyrok II)

22. Podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej
uspechu vo veci.

23. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP, pricom dospel
k zaveru, Ze Zalobca ma pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100%, kedZe bol uspesny na 100%
a neuspesdny na 0% t.j. Cisty uspech Zalobcu predstavuje 100%. (vyrok I11)

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v Iehote do 15 dni odo dia jeho doru¢enia na Okresnom
sude Lucenec (§ 355 ods. 1 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Podla § 365 ods. 1 CSP Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.



Ak Zalovany dobrovolne nesplni ¢o mu uklada vykonatefné sudne rozhodnutie, méze Zalobca podat
navrh na vykon exekucie podla osobitného zékona (zak. €. 233/1995 Z.z.).



