Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 11P/102/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4220204482

Déatum vydania rozhodnutia: 17.02. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Jana Tvrdikova

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2021:4220204482.3
Uznesenie

Okresny sud Komarno sudkynou Mgr. Janou Tvrdikovou, vo veci starostlivosti sudu

o maloleté dieta: J. K., R.. X.XX.XXXX, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Komarno, dieta rodicov: otec - neb. N. K., R.. X. X XXXX, U.. XX. XX.XXXX, O. K. - C. Q.,
R.. XX X.XXXX, D. J., V. K. XXXX/X, prav. zast. JUDr. Martinom Balvanom, advokatom so sidlom Nitra,
Sturova 74/138, vo veci vinkulovania finanénych prostriedkov na vkladnej knizke maloletého, takto

rozhodol:

Sud nariaduje vinkulaciu pefiaznych prostriedkov vo vyske 350 525,61 Eur zlozenych na vkladnej
knizke vedenej na meno maloletého J. K., R.. X.XX.XXXX, v Slovenskej Sporitelni a.s., €. C. J.J. l. XXXX
XXXX XXXX XXXX XXXX s tym, ze vyber pefiaznych prostriedkov je mozny len so suhlasom sudu.
Ziaden z G¢astnikov neméa narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Diia 14.10.2020 bol na Okresny sud Komarno podany podnet na zalatie konania o vinkulovani
finanénych prostriedkov na vkladnej kniZzke maloletej osoby, nakolko sud z podania matky maloletého
zistil, Ze maloleté dieta ma na svojej vkladnej knizke zloZené finanéné prostriedky vo vyske 376.528,54
€, priCom z uvedenej sumy ma vinkulovanu iba sumu vo vySke 33.000,- € a sumu vo vyske 12.667,93€,
teda sumu v celkovej vySke 45.667,93 €.

2. Uznesenim Okresného sudu Komarno 11P/102/2020-9 zo dia 10.11.2020 bolo za¢até konanie o
vinkulovanie finanénych prostriedkov na vkladnej knizke maloletého.

3. Sud nariadil pojednavanie, ktoré v zmysle § 180 CSP vykonal v nepritomnosti kolizneho opatrovnika
maloletého, na ktorom vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi predloZzenymi v
priebehu konania a vysluchom matky maloletého.

4. Na pojednavani diia 17.2.2021 matka maloletého uviedla, Ze na U&te sa nachadza vyplatena poistka
po otcovi maloletého, zostatok jeho Uctu v Slovenskej sporitefni a.s. a OTP banke, vyplatené Zivotné
poistenie a ndjomné z bytu v Budapesti. Zaroven su na vkladnej knizke uloZzené vratené pdzicky po
otcovi maloletého. Uviedla, Zze k datumu pojednavania sa na vkladnej kniZzke nachadza suma 396.193,54
€. Zavinkulované su finanéné prostriedky v celkovej vySke 45.667,93 €, zvySna suma je nevinkulovana.
S vinkulaciou predmetnej sumy vyjadrila suhlas. Uviedla, Ze jej Cisty prijem je 1.342,- €, pricom je
postacujuci na pokrytie vydavkov ako domacnosti, tak aj vydavkov na maloletého. Z vkladnej knizky
maloletého Ziadne finanéné prostriedky necerp4, tieto su uloZzené vylu¢ne pre jeho ucely v buducnosti.
Dalej uviedla, ze na OS Komarno je vedené civilné konanie, kde malolety je v procesnom postaveni
Zalovaného. Konanie je vedené pod sp. zn. 6C/17/2019 o zaplatenie 152.107,95 € s prisluSenstvom,
pricom doposial nie je pravoplatne skon¢ené.

5. Z predloZenej vkladnej knizky, ktora je vedena na meno maloletého vyplyva, Ze ku driu pojednavania
sa na vkladnej knizke nachadza suma 396.193,54 €. Z pripojenych spisov Okresného sudu Komarno



vyplyva, Ze z uvedenej sumy je zavinkulovana suma vo vySke 45.667,93 €, finan¢né prostriedky vo vyske
350.525,61 € vinkulované nie su.

6. Podla § 28 Obcianskeho zakonnika, ak zakonni zastupcovia su povinni spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

7. S poukazom na vy$Sie uvedené skutocnosti, kedZze malolety m& na svojej vkladnej knizke, ktora
je vedena na jeho meno, ulozenu vacésiu sumu finanénych prostriedkov, ku driu pojednavania sumu
vo vysSke 396.193,54 €, z ktorych suma vo vySke 350.525,61 € doposial nebola vinkulovana, sud v
zaujme ochrany jeho majetku dospel k zaveru, Ze tieto finanéné prostriedky, resp. ich ¢ast, ktora doposial
nebola vinkulovana, je potrebné zavinkulovat. Vinkulacia slUuzi na ochranu majetku maloletého, nakolko
prave vinkulacia zabezpedi, aby bez suhlasu sudu nebolo s jeho finanénymi prostriedkami nakladané,
v désledku ¢oho bude jeho majetok chraneny az do nadobudnutia jeho plnoletosti. Vysluchom matky
maloletého mal sud zaroven preukazané, Ze finanéné prostriedky, ktoré matka na vkladnu knizku uklada,
ukladad matka vylu€ne pre jeho Uc€ely, na zabezpelenie jeho buducnosti. Matka z tychto finanénych
prostriedkov ne€erpa, na ich spolo¢né Zivobytie postaduje jej prijem. Uvedené potvrdzuje aj predloZzena
vkladna knizka, z ktorej vyplyva, Ze finanéné prostriedky na nej maju stupajucu tendenciu. Z uvedenych
dovodov sud rozhodol tak, ako je uvedené v prvej vyrokovej vete tohto uznesenia a nariadil vinkulaciu
finanénych prostriedkov s tym, Ze vyber finanCnych prostriedkov je mozny len so suhlasom sudu, a to
az do nadobudnutia plnoletosti maloletého.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v troch
vyhotoveniach do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajdieho sudu
na Krajsky sud v Nitre.

Lehota podla § 2 ods. 1 zakona €. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so
Sirenim nebezpecnej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopliaju
niektoré zakony v ¢ase odo dha ucinnosti tohto zakona od 19.1.2021 do 28.2.2021 neplynie.

Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno oddvodnit len tym, Ze

a)neboli spinené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e)sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f)sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g)zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h)rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 CMP 2) odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia
o odvolani.



