Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 13CoP/60/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3124200658

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jan Burik

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2024:3124200658.1
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako stid odvolaci, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Jana Burika a &lenov
senatu JUDr. Marie Dubcovej, JUDr. Miroslavy KorbaSovej, vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta:
A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, v konani zasttpeného koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Trencin, dieta rodi¢ov: matky C. D. E., nar. XX. XX.XXXX, Statnej obCianky SR,
trvale bytom F. G. XXX/XX, H., pravne zastupenej Advokatskou kancelariou JUDr. Martin Bartko - JUDr.
Silvia Bartkova, so sidlom A. XXXX, H. a otca A. B., nar. XX.XX.XXXX, statneho obCana SR, trvale
bytom I. XXXX/XX, J., t.€. bytom A. XX, K., o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia vo
veci ur€enia nahradnych terminov styku, na odvolanie otca proti uzneseniu Okresného sudu Trencin
¢.k. 31P/10/2024-16 zo dna 17. januara 2024

rozhodol:
Uznesenie okresnéhosidu potvrdzuje.
odovodnenie:

1. Napadnutym uznesenim Okresny sud Tren&in zastavil konanie o navrhu otca na nariadenie
neodkladného opatrenia a Ziadnemu z U€astnikov nepriznal narok na nahradu trov konania.

2. Svoje rozhodnutie odévodnil ust. § 161 ods. 1 a 2, § 159 CSP v spojeni s ust. § 23 ods. 1 CMP
ked konStatoval, ze na Okresnom sude Trendin pod spisovou znackou 31P/9/2024 prebieha konanie
zacaté dna 15.01.2024 o 07.36 hod, ktoré sa tyka rovnakej veci, ako predmetné konanie za¢até dna
15.01.2024 o 07.38 hod.. Totoznost' oboch veci je dana totoZnostou samotnych ucastnikov konania,
ako aj totoznostou predmetu konania - nariadenia neodkladného opatrenia vo veci uréenia nahradnych
terminov styku otca s dietatom. Podanim skorSieho navrhu na zacatie konania o tej istej veci doSlo k
zalozeniu prekazky litispendencie, ktord nemozno odstranit’ a ktora brani tomu, aby na sude prebiehalo
o tej istej veci dalSie konanie.

3. Proti tomuto uzneseniu, podal v zakonnej lehote odvolanie otec (€.I. 18 spisu), z dévodov podla
ust. § 365 ods. 1 pism. f), g) a h) CSP, ktory navrhol aby odvolaci sud vydal neodkladné opatrenie a
nariadil nahradu nezrealizovaného &asu otca so synom v rozsahu od piatku o 11:30 hod. do nedele
do 17:30 hod. a matke uloZil povinnost' pripravit maloletého Styri parne vikendy po sebe v mesiaci
po vydani neodkladného opatrenia a v nasledujtcom mesiaci. Mal za to, Zze dieta ma pravo na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a pravidelny, rovhocenny a rovnhopravny osobny styk
s obidvomi rodi¢mi, pricom matka nereSpektuje sudne rozhodnutie.

4. Matka sa k podanému odvolaniu nevyjadrila.
5. Krajsky sud v Ziline, ako std odvolaci, vec preskimal v rozsahu mu danom ustanovenim § 65 a § 66

CMP a bez nariadenia pojednavania napadnuté uznesenie okresného sudu potvrdil podfa § 387 ods.
1 CSP.



6. Okresny sud v konani o vykon rozhodnutia vo veci Upravy styku opravneného otca s maloletym
A. (sp-zn. 34Em/1/2023) vyluc&il na samostatné konanie (uznesenie ¢.k. 34Em/1/2023-89 zo dha 14.
decembra 2023) navrh opravneného otca zo dfia 01.12.2023 na nariadenie neodkladného opatrenia vo
veci uréenia nahradnych terminov styku, ktory opravneny otec podal su€asne s vyjadrenim k vyjadreniu
matky v konani sp.zn. 34Em/1/2023. Vylu€ené konanie bolo nasledne v podatelni sudu driom 15.01.2024
0 07:38 hod. zapisané ako novy navrh do senatu 31P a je vedené pod sp.zn. 31P/10/2024, s tym, Ze
rovnakym spésobom bolo zapisané totoZzné podanie zhodnych u&astnikov dria 15.01.2024 0 07:36 hod.,
o ktorom sud uz aj rozhodol (uznesenie Okresného sudu Trencin ¢.k. 31P/9/2024-18 zo dia 17. januara
2024) a vec je v $tadiu odvolacieho konania pred odvolacim sidom v Ziline pod sp.zn. 14CoP/56/2024,
ktory rozhodne o podanom odvolani otca vo veci navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

7. Vychadzajuc z tychto skutoCnosti potom i odvolaci sud v zhode so sudom prvej inStancie musel
konstatovat, Ze sa jedna o prekazku zacatej veci (§ 159 CSP), pretoZze konanie sp.zn. 31P/9/2024
predchadzalo konaniu sp.zn. 31P/10/2024, a preto rozhodnutie okresného sudu ako vecne spravne
potvrdil.

8. O trovach odvolacieho konania sud rozhodol podla ust. § 52 CMP s pouzitim ust. § 396 ods. 1
CSP a nepriznal ziadnemu z u€astnikov narok na nahradu trov odvolacieho konania.

9. Rozhodnutie bolo prijaté hlasovanim v pomere hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote 2
mesiacov od doruéenia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval
v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného
uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napéada,
z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha
(dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



