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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci exeku€ného konania vedeného v prospech opravneného: A. D., E.. XX. XX.V.,
l.G. X, V. XX P, S. F. S., a v neprospech povinného: 8. D., E.. XX.XX.V,, I. I. V./X, V. XX E. - D., S. F.
S,K. Y., -Y.8. S, ,E,S.S.B.C. XX, V. XXE., U: XXV.V,,E.K. Q. Z. Y. Y. K. K. S. X.V., XX S. (V. XX
C), D.E.K Z Z I.K. K. K.D. X.V., XX S. (XX,XX C.) A. Z. F. 0. V., K. B. XX-J. B. K. A. K., ako aj na
vymozenie trov exekucie, o navrhu opravneného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

Sud exekuciu vedenu pod sp. zn. 25Er/18/2007, EX 3/2007 sudnym exekutorom JUDr. Beatrix Vargova
zastavuje vcelomrozsahu.

odovodnenie:

1. Navrhom zo dia 03.01.2007 poziadal opravneny prostrednictvom svoje zakonnej zastupkyne sudnu
exekutorku JUDr. Beatrix Vargovu, Exekutorsky urad Nitra, so sidlom Stefanikova trieda 49, 949 01 Nitra,
0 vykonanie exekucie vo svoj prospech. Exeku€né konanie sa zacalo dfia 10.01.2007. Exekucny titul
tvori rozsudok Okresného sudu Nitra €. k. 11P 310/2006-12 zo dna 24.11.2006, ktory dria 07.12.2006
nadobudol pravoplatnost’ a diia 07.12.2006 sa stal vykonatelnym. Suidna exekutorka Ziadostou zo dha
11.01.2007, doru€enou Okresnému sudu Nitra dfia 18.01.2007, poziadala sud o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie. Poverenie na vykonanie exekucie bolo vysSie uvedenému sudnemu exekutorovi
udelené pod €. 5403 026757 * dna 26.02.2007. Poverenie na vykonanie exekucie bolo sudnemu
exekutorovi doru¢ené dna 28.02.2007 v listinnej podobe.

2. Sudny exekutor dria 09.05.2014 osobne dorucil sudu navrh opatrovnika povinného na zastavenie
exekucie zo dia 28.04.2014. Opatrovnik povinného uviedol, Ze Ziada o zruSenie exekucie vykonavanej
zrazkami z déchodku povinného z dévodu, Ze vyzivovacia povinnost povinného bola v celom rozsahu
zruSend. Opatrovnik povinného dalej poZiadal sud o vycislenie dlznej sumy na vyzivhom (ku driu
pravoplatnosti rozhodnutia sudu o zrueni vyZivovacej povinnosti povinného voci opravnenému).
Opatrovnik povinného za u€elom preukazania svojich tvrdeni predlozil sudu fotokdpiu rozsudku
Okresného sudu Nitra sp. zn. 7C/257/2013 zo diia 28.01.2014, ale bez vyznalenej dolozky
pravoplatnosti.

3. Poverena sudna exekutorka sa k navrhu povinného vyjadrila podanim zo dha 07.05.2014, ktoré
bolo sudu dorucené spolu s navrhom opatrovnika povinného. Sudna exekutorka uviedla, ze rozsudkom
Okresného sudu Nitra &. k. 7C/257/2013-25 zo dna 28.01.2014, ktory nadobudol pravoplatnost dna
14.03.2014, bola zruSena vyzivovacia povinnost povinného voci opravnenému. Sudny exekutorka dalej
vyhlasila, Ze trovy exekucie neziada priznat.

4. Sud preskiumanim spisového materialu zistil, Ze Okresny sud Nitra rozsudkom &. k. 7C/257/2013-25
zo dfia 28.01.2014, pravoplatnym dfa 14.03.2014 a vykonatelnym dna 26.03.2014, rozhodol tak, Ze
zrusil vyZivovaciu povinnost' povinného voci opravnenému s u€innostou od 01.09.2013. Vzhladom na
uvedené sud vyzvou zo dia 23.06.2014 vyzval povereného sudneho exekutora, aby sudu v lehote 15 dni



od doru€enia tejto vyzvy oznamil a preukazal, ¢i v predmetnom exekué¢nom konani bola vymozZena cela
pohfadavka opravneného na vyzivnom, teda zro€né vyZivné a bezné vyzivné do zruSenia vyZivovace;j
povinnosti.

5. Sudny exekutor sa k vyzve sudu vyjadril podanim zo dia 22.09.2014, ktoré bolo sudu doru¢ené diia
24.09.2014. Povereny sudny exekutor uviedol, Ze na zaklade exeku¢ného prikazu Socialna poistoviia
Bratislava zasielala uhradu vyZivného na ucet opravneného, av8ak opravneny ani jeho zakonna
zastupkyfa mu Ziadne uhrady vyZivného neoznamovala. Z tohto dévodu sudny exekutor odporudil sudu
obrétit sa s vyzvou na opravneného, pripadne na jeho zakonnu zastupkyriu.

6. Dfia 20.07.2018 opravneny osobne dorucil sudu svoje vyjadrenie na vyzvu sudu. Opravneny vyslovne
uviedol, Zze v predmetnom exeku€énom konani bola vymozZena cela jeho pohladavka na zaplatenie
vyZivného do zruSenia vyZivovacej povinnosti.

7. Podla § 243h ods. 1 zédkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorsich predpisov, ak tento zakon v
§ 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla
predpisov uc¢innych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a
5 sa pouziju len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov u€innych po 1. aprili 2017.

8. Podla § 9a ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni u€innom do 31.03.2017 (dalej len ,Exekucny
poriadok®), ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona sa primerane pouziju ustanovenia
Civilného sporového poriadku.

9. Podla § 2 ods. 1 pism. a) zakona &. 233/2019 Z. z. o ukon&eni niektorych exeku€nych konani a o
zmene a doplneni niektorych zakonov (dalejlen ,ZoUNEK?"), stara exekucia sa tymto zakonom zastavuje,
ak uplynula rozhodna doba a nejde o staru exekuciu podla odseku 2.

10. Podla § 2 ods. 1 pism. b) ZoUNEK, stara exekucia sa tymto zadkonom zastavuje, ak opravneny alebo
povinny zanikol bez pravneho nastupcu alebo dedi¢ské konanie po opravnenom alebo povinnom bolo
zastavené z dévodu, Ze nezanechal Ziadny majetok alebo zanechal len majetok nepatrnej hodnoty.

11. Podla § 2 ods. 1 pism. ¢) ZoUNEK, stara exekucia sa tymto zdkonom zastavuje, ak zastavenie starej
exekucie navrhol opravneny.

12. Podla § 2 ods. 1 pism. d) ZoUNEK, stara exekucia sa tymto zakonom zastavuje, dévod na zastavenie
starej exekucie vyplyva z osobitného predpisu upravujuceho konkurzné konanie; na tento ucel plati, ze
staré exekucia sa zastavila vznikom dévodu na jej zastavenie.

13. Podfa § 2 ods. 2 pism. a) ZoUNEK, stara exekucia sa podla odseku 1 pism. a) nezastavuje, ak ide
0 vymozenie pohladavky na vyzivhom.

14. Podla § 36 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exeku€né konanie sa zacina na navrh.

15. Podfa § 36 ods. 2 Exekuéného poriadku, exekuéné konanie sa zacina diiom, v ktorom bol exekutorovi
doru€eny navrh na vykonanie exekucie. Exekutor vSak mbze zac€at vykonavat’ exekuciu az udelenim
poverenia sudu na jej vykonanie (§ 44).

16. Podla § 36 ods. 5 Exeku€ného poriadku, ak osobitny zakon neustanovuje inak, exeku¢né konanie
nemozno prerusSit, nemozno odpustit zmeskanie leh6ét a po skonCeni exeku€ného konania nemozno
podat zalobu na obnovu exekuéného konania.

17. Podla § 41 ods. 1 Exekué&ného poriadku, exekuénym titulom je vykonatefné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

18. Podla § 57 ods. 1 pism. f) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak po vydani rozhodnutia
zaniklo pravo nim priznané.



19. Podfla § 57 ods. 1 pism. ¢) Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie
navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

20. Podla 57 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucie tyka niektory z ddvodov zastavenia len s€asti
alebo sa exekucia vykonala v SirSom rozsahu, nez sta¢i na uspokojenie opravneného, exekucia sa
zastavi len CiastoCne.

21. Podla § 57 ods. 4 Exekuéného poriadku, exekutor je povinny predlozit vec sudu bezodkladne po
tom, ako nadobudne pochybnosti alebo zisti, Ze su dévody na zastavenie exekucie alebo na &iastoéné
zastavenie exekucie.

22. Podla § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku, exekuciu sud zastavi na navrh alebo bez navrhu.

23. Podla § 58 ods. 4 Exekuéného poriadku, rozhodnutie sa doruci opravnenému, povinnému a
exekutorovi poverenému vykonanim exekucie.

24. Podla § 58 ods. 5 Exeku€ného poriadku, proti rozhodnutiam podfa § 57 ods. 1 pism. a), b), f) az
h), k) az m) je pripustné odvolanie.

25. Podla § 124 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,,C.s.p.“), kazdé podanie sa posudzuje podla jeho obsahu.

26. Sud v prvom rade posudil exekuciu vedenu pod sp. zn. 25Er/18/2007, EX 3/2007 z hladiska toho,
¢i nie je dany dovod na zastavenie exeku¢ného konania ex lege (zo zakona) podla ustanoveni zakona
€. 233/2019 Z. z. o ukon&eni niektorych exekucnych konani a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,ZoUNEK®). Sud preskumanim spisového materialu zistil, Ze v danom pripade ide o staru
exekuciu podlfa § 1 ods. 1 az 2 zdkona ZoUNEK, ale zarover je dana tzv. absolutna vynimka zo
zastavenia starej exekucie zo zakona uplynutim rozhodnej doby podfa § 2 ods. 1 pism. a) ZoUNEK.
Sud mé za preukazané, Ze nakolko v danom pripade ide o vymoZenie pohlfadavky na vyzivhom, v
sulade s ustanovenim § 2 ods. 2 pism. a) ZoUNEK sa takato stara exekucia uplynutim rozhodnej doby
nezastavuje. Sud dalej zistil, Ze v danom pripade nie su dané ani zakonné dévody na zastavenie starej
exekucie podla § 2 ods. 1 pism. b) ZoUNEK, § 2 ods. 1 pism. ¢) ZoUNEK alebo podla § 2 ods. 1 pism. d)
ZoUNEK, t.j. vdanom exeku¢nom konani po 01.01.2020 nedoslo k umrtiu opravneného alebo povinného
bez pravneho nastupcu alebo k zastaveniu dedi¢ského konania (pripadne opravneny alebo povinny
nezanechal Ziadny majetok alebo len majetok nepatrnej hodnoty), pripadne opravneny po 01.01.2020
nepodal navrh na zastavenie exekucie. Vzhladom na konstatované skutocnosti a citované zakonné
ustanovenia sud rozhodol o navrhu opravnenej na Ciastocné zastavenie exekucie podfa ustanoveni
Exeku€ného poriadku v zneni u¢innom do 31.03.2017.

27. Sud podanie opatrovnika povinného zo dria 28.04.2014, doru¢ené sudu drna 09.05.2014, posudil
podfa obsahu ako navrh povinného na zastavenie exekulcie pre zanik vymahanej pohladavky
opravneného po zacati exekuéného konania v zmysle § 57 ods. 1 pism. f) Exeku¢ného poriadku. Sud
zaroven podanie opravneného doru€ené sudu dna 20.07.2018 posudil podla obsahu ako navrh na
zastavenie exekucie v celom rozsahu podla § 57 ods. 1 pism. ¢) Exeku€ného poriadku. Vzhladom na
skuto€nost, Ze opravneny poZiadal o zastavenie exekucie, sud sa dalej nezaoberal navrhom povinného
na zastavenie exekucie pre zanik vymahaného naroku vymoZzenim v priebehu exekucie.

28. Vychadzajuc z navrhu opravneného na zastavenie exekucie, z vyjadrenia sudneho exekutora a z
obsahu sudneho spisu sud rozhodol tak, ze exekuciu zastavil v celom rozsahu. Sud o zastaveni exekucie
rozhodol na zéklade navrhu opravneného v sulade s ustanovenim § 57 ods. 1 pism. ¢) Exekuéného
poriadku, nakolko podanie navrhu opravnenym je vzdy dévodom na zastavenie exekucie a sud v takom
pripade uz existenciu inych dévodov na zastavenie exekucie neskuma. Vzhfadom na to, Ze opravneny
navrhom na zastavenie exekulcie poZiadal sud o zastavenie exekucie v celosti, sid mu vyhovel a
predmetnu exekuciu zastavil v celom rozsahu s tym, Ze o trovach exekucie rozhodne samostatnym
uznesenim.



29. Vzhladom na kon&tatované skutoCnosti a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Sud o trovach exekucie rozhodne po pravoplatnosti
zastavujuceho uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné. Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost.
Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na Okresnom sude Nitra, ktory napadnuté uznesenie vydal.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 a nasl. C.s.p.) podania uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, méze stazovatel rozSirit len do uplynutia lehoty na
podanie staznosti.



