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Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci starostlivosti suidu o mal. F. V. Y., nar. XX. XX.XXXX, zastupeného
koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Humenné, za Gdasti matky V. S.,
[.. XX XX XXXX, bytom T. XXX, pravne zastupenej JUDr. Annou Drugdovou, advokatkou, Namestie
slobody 25, Humenné, o navrhu otca V. Y., .. XX.XX.XXXX, bytom U. XXX, pravne zastupeného JUDr.
LuboSom Bajuzikom, advokatom, Nam. slobody 2, Humenné, na zmenu neodkladného opatrenia takto

rozhodol:
Sud navrh otca na zmenu neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Otec dorudil sudu dfia 20.01.2021 navrh, v ktorom Ziadal, aby sud zmenil neodkladné opatrenie
Okresného sudu Humenné ¢&. k. 10 P/99/2020 zo diia 15. 6. 2020, ktoré bolo potvrdené uznesenim
Krajského sudu v PreSove €. k. 24 CoP/123/2020 zo diia 6.10.2020 tak, Ze upravi styk otca s maloletym
F. kazdy parny piatok od 15.00 hod. do nedele do 18.00 hod. s tym, Ze otec prevezme maloletého F. v
bydlisku matky a na rovnaké miesto ho aj po ukonceni styku vrati a kazdy neparny utorok ho vyzdvihne
od 15.00 hod. v 8kélke a vrati ho v nasledujucu stredu 08.00 hod. do 8kélky a v neparny Stvrtok od 15.00
hod. do nasledujuceho piatku do 08.00 hod. rovnako zo $kolky a do $kolky.

2. V navrhu uviedol, Ze malolety F. vSak diia 13. 2. 2021 bude mat 4 roky. KedZe konanie vo veci samej
uz prebieha na OS Humenné od roku 2019 bez vysledku, za tu dobu uz stratil obrovské mnozstvo ¢asu
mimo svojho otca, pripadne bez styku so starymi rodiémi. V jeho veku ide o velmi délezité obdobie, kedy
sa dietatu ukladaju zékladné paméatové, moralne a socialne vztahy. Tento €as sa neda uz nikdy vratit.
Matka maloletého bezdévodne a zamerne odmieta mu podavat akékolvek informacie o maloletom F.. V
styku je s nim len v rozsahu uréenom vo vysSie uvedenom uzneseni. Vlastne ani nie v tomto rozsahu,
pretoZze matka maloletého F.F. neustéle toto sabotuje, vymysla si rézne zamienky o zlom zdravotnom
stave s vyhovorkou, Ze je prili§ chory na to, aby mohol byt v styku s nim. Neberie na vedomie, Zze matka
maloletého F. za€ala proti nemu doslova vojnu, aby svojimi klamstvami a nepravdami mu €o najviac
uskodila. Je v3ak neprijemné a tvrdi, Ze aj nezakonné, Ze pouziva syna ako zbrari, aby mu ublizila a
neuvedomuje si, Ze tym najviac Skodi maloletému F.. To, Ze umyselne uvadza nepravdivé informacie
bolo potvrdené aj uznesenim KS v PreSove. Jeho vztah s F. je vynikajuci, navzdjom sa maju nesmierne
radi a urCeny €as na styk je absolutne nepostacujuci, pretoZe temer polovicu z neho plytva na to, aby ho
doviezol a potom odviezol naspat. Naviac po€as styku ob&as aj spi a teda v podstate nema s nim aktivne
travenie €asu. Ked ho potom musi vratit matke, reaguje vefmi negativne, place, odmieta sa vratit k
matke a neustéle tvrdi, Ze chce byt so nim. Je to pre neho vefmi traumatizujuce, pretoZe v jeho veku nie
je mozné vysvetlit mu vyznam rozhodnutia sudu. Poukazuje na tu skuto¢nost, ze v ramci vy¢leneného
Casu matka maloletého je v styku s nim v priebehu mesiaca v rozsahu 96 % €asu a jemu ostédvaju cca
4 % Casu. Poukazuje aj na to, pokial ide o rozsah styku tak okresny sud v tej dobe o takom minimalnom
styku rozhodol v podstate na zaklade jediného argumentu a to v tom zmysle, Ze malolety F. mal v tej dobe
len tri roky. V su€asnosti ma v podstate uz Styri roky a teda doSlo k ddlezitému posunu vyvinu, pretoze
v tomto obdobi detstva je tento vyvoj velmi rychly. Opatovne uvadza, Zze s tymto suhlasil aj Krajsky sud



v PreSove. Rozhodnutie vo veci samej sa oddaluje aj z dévodu pandémie COVID 19, ale on je Uplne
zdravy a taktieZ nema Ziadnu informaciu o tom, aby malolety F. mal nejaké zdravotné problémy.

3. Podla § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

7. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 330 ods. CSP, ak to povaha veci pripusta, sud mbdze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého
obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

8. Na nariadenie neodkladného opatrenia sa alternativne vyzaduje spinenie dvoch predpokladov; prvym
z nich je potreba bezodkladnosti Upravy pomerov alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Neodkladné a iné opatrenia sudu upravené v CMP su roz€lenené na (1) neodkladné opatrenie
vo veciach ochrany maloletého (§ 365), (2) neodkladné opatrenie vo veciach vyzivného (§ 366), (3)
neodkladné opatrenie vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého (§ 367), (4) neodkladné opatrenie
o povoleni sudu na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych (§ 368) a (5) opatrenie na
zabezpeclenie dokazu (§ 369).

10. Z uvedeného vypodtu je zrejmé, Ze opatrenia upravuji najma ochranu maloletého. U&elom uvedenej
Upravy je okamzitd ochrana Zivota, zdravia alebo vyvoja dietata, ak je tu dévodna hrozba.

11. V danom pripade prebieha na sude konanie €. 10P/220/2019 vo veci samej o Upravu prav a
povinnosti rodiCov k mal. F., vo veci je vyty€eny termin pojednavania na 24.03.2021. V tomto konani
o zmenu neodkladného opatrenia nebola preukazana potreba bezodkladnej upravy pomerov ani
obava, Ze exekucia bude ohrozena, preto sud navrh na zmenu nariadeného neodkladného opatrenia
zamietol s tym, Ze plati doteraz uréena Uprava styku otca s maloletym uréena v rozhodnuti tohto
sudu €. k. 10P/99/2020 zo diia 15.06.2020 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v PreSove
€. k. 24CoP/123/2020 zo diia 06.10.2020, pokial sud nerozhodne v konani vedenom pod sp. zn.
10P/220/2019 inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia na Okresny
sud Humenné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



