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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudcom Mgr. Petrom Strakom vo veci starostlivosti o maloleté dieta: C. S., W.
XX.XX.XXXX, bytom ako matka, dieta zastupené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci
a rodiny Lu€enec, dieta rodiCov: U. F., W. XX XX.XXXX, M. F. Q.E., Q. XXX, statny oban Slovenskej
republiky a C. S., W. XX.X.XXXX, M. F. Q., Q. XX, $tatny ob&an Slovenskej republiky, matka dietata
zastupena: JUDr. Ondrej Szilagyi, advokat so sidlom Hali¢ska cesta 3200, 984 01 Lucenec, o navrhu
matky na zmenu rozhodnutia, takto

rozhodol:

. SGd m e ni rozsudok Okresného sudu Lucenec ¢&. k. 6P/12/2016-18 zo dfia 05.04.2016, ktory
nadobudol pravoplatnost diia 20.04.2016 vo vyroku o vyzivnom a tprave rodi¢ovskych prav a povinnosti
na maloleté dieta C. S., narodené XX.XX.XXXX tak, ze otcoviC. S. zvy$§ uje vyzivné na maloleté dieta
C. S. zo sumy 30,- Eur na sumu 100,- Eur mesaéne od 10.08.2020. Vyzivné je splatné k rukam matky
vzdy do 15.dfa toho ktorého mesiaca vopred. Zro¢né vyzivné za obdobie od 10.08.2020 do 31.03.2021
vsume 771,06 Eur sud zavazuje otcasplacat spolus beznym vyzivnym, a to v 30,- Eur mesaénych
splatkach az do Uplného zaplatenia, po¢nuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku pod sankciou straty
vyhody splatok, v pripade nezaplatenia €o i len jednej splatky k rukam matky véas.

II.S4d upravuje styk otcas maloletym dietatom tak, ze otec dietata je opravneny a povinny prevziat
maloleté dieta C. S., narodeného XX.XX.XXXX pred bydliskom matky prvy parny vikend v &ase od piatka
od 16.00 hod. do nedele 16.00 hod., odovzdat maloleté dieta pred jej bydliskom. Otec je opravneny
kazdy neparny tyzden prevziat maloleté dieta o 15.00 hod. v Skolskom zariadeni, ktoré maloleté dieta
navstevuje a odovzdat ho pred bydliskom matky o 18.00 hod., a to kazdy utorok a Stvrtok. Matka je
povVvinna maloleté dieta na styk s otcom v uvedenych terminoch riadne pripravit a otecjepovin
ny maloleté dieta matke odovzdat v uvedenych terminoch.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletého dietata sa navrhom domahala zvySenia vyZivného na sumu 100,- Eur a Upravy
styku maloletého Richarda Susteka, narodeného 03.10.2014 s otcom kazdy parny vikend v &ase od
piatka od 16:00 hod. do soboty do 16:00 hod.. Navrh oddvodnila tym, Ze posledna Uprava vyzivného
bola vykonana rozsudkom Okresného sudu Luéenec spisova znacka 6P/12/2016 zo dria 05.4.2016,
ktory sa stal pravoplatnym 20.04.2016. Otec napriek rozsudku vyzivné neplatil, preto matka podala
trestné oznamenie o otec bol 18.05.2020 odsudeny za trestny €in zanedbania povinnej vyZivy pod sp.
zn. 3T/59/2020. Otec prispieva na vyzivu maloletého dietata sumou 30,- Eur od februara 2020, pri¢om
v januéri 2020 jej dal 210,- Eur. ZameSkané vyzivné v8ak otec neuhradil v plnej vyske. Od upravy
vyzivovacej povinnosti uplynuli Styri roky, pri€om vydavky na maloletého sa zvySili, kedZze malolety zacal
navétevovat materskd $kolu. Vydavky s navstevou materskej Skoly su ZRPS ro&ne vo vyske 10,- Eur,



stravné v materskej Skole 34,- Eur, mesacné poplatky 7,- Eur, fotenie 12, - Eur 3 x za rok, drogéria 10,-
Eur, oblegenie a obuv 40,- Eur, strava doma 60,- Eur, vitaminy 6,- Eur. DalSie nepravidelné vydavky
su lieky v Ease zvySenej chorobnosti a oble€enie, obuv. Mesacné naklady matky su uhrada za byvanie
vo vyske 100,- Eur, strava vo vySke 90,- Eur, drogéria 25,- Eur, obleenie a obuv vo vyske 300,- Eur,
mobil vo vySke 15,- Eur, pohonné hmoty 80,- Eur a lieky vo vy8ke 28,- Eur. Matka Zije s maloletym v
rodinnom dome u svojich rodi¢ov. Naklady spojené s byvanim uhradzaju rodi¢a matky. V ¢ase podania
navrh pracovala od decembra 2017 na zdklade dohody o pracovnej €innosti v spolo¢nosti D&. Z. L..C..I..,
U. N., kde vykonavala pracu ¢asni¢ky. Matka pobera rodinny pridavok, iné prijmy nema.

2. Otec maloletého dietata sa k navrhu nevyjadril.

3. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze zvySenie vyzivného a udrziavanie pravidelného styku s otcom je v
zaujme maloletého dietata.

4. Sud nariadil pojednavanie na def 19.02.2021, ktorého sa nezuc€astnil otec maloletého dietata, ktory
mal predvolanie riadne doru¢ené. NeospravedInil svoju neucast, ani neziadal o odro€enie pojednavania.
Sud preto prejednal vec v jeho nepritomnosti s poukazom na § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny
mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP* a § 180 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej
len ,CSP*).

5. Na pojednavani matka maloletych deti uviedla, Ze navrhuje styk otca s maloletym dietatom od piatku
od 16:00 hod. az do nedele 16:00 hod. a zaroven navrhla Upravu styku v parnom tyzdni, aj iné dni po
Skblke od 15:00 hod. s tym, Ze dieta bude odovzdané matke o 18:00 hod.. Kolizny opatrovnik suhlasil
s takouto upravou styku.

6. Sud vykonal dokazovanie v nasledovnom rozsahu a zistil nasledovné skuto€nosti. Zo spisu tunajsieho
sudu sp. zn. 6P/12/2016 sud zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Luéenec &.k. 6P/12/2016-18, ktory
nadobudol pravoplatnost dfia 20.04.2016 bola schvalena rodi¢ovska dohoda, ktorou bol malolety C.
zvereny do starostlivosti matky a otec sa zaviazal pInit vyZivovaciu povinnost mesacne sumou po 30,-
Eur. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Luéenec v spise 6P/12/2016 sud zistil, e matka v
Case upravy prav a povinnosti k maloletému dietatu poberala rodi¢ovsky prispevok 203,20 Eur mesacéne
a pridavok na dieta 23,52 Eur mesacne. Néklady spojené s byvanim vo forme najomného stali matku
40,- Eur mesacne, elektrina 56,- Eur mesacne, zemny plyn 40,- Eur mesacne a bytovy spolo¢ny fond
3,25 Eur mesacne. Jej dalSie naklady tvoril spotrebny uver v sumu 10,- Eur mesacne. Otec maloletého
dietata bol v uvedenom €ase nezamestnany, vyradeny z evidencie uchadzaov o zamestnanie pre
nespolupracu, pric¢om prijem ziskaval z prilezitostnych prac. Z vypovede matky ako aj z ozndmenia
o schvaleni dotacie na podporu humanitarnej pomoci pre fyzickl osobu sud zistil, Ze matka pobera
SOS dotéaciu z Uradu préace, socialnych veci a rodiny Lugenec od novembra 2020 v sume 300,- Eur
mesacne. Z vysluchu matky sud zistil, Ze v roku 2014 matka vycislila mesa¢né vydavky maloletého
na mlieko Sunar na mesiac 40,- Eur, plienky Pampers 26,- Eur, strava 50,- Eur, oble€enie, obuv a
hygiena 50,- Eur, t. j. dokopy 166 Eur. Podla udania matky vydavky na maloletého predstavuju strava v
8koblke 34,- Eur mesacne, strava mimo 8kélky 60,- Eur, mesaéne, naklady spojené s byvanim 45,- Eur
mesacne, t.j. pomerna €ast sumy 138,- Eur vydelené po¢tom oséb 5 = 27,6 Eur ako podiel zapocitany
na dieta a vydavky na kurenie drevom 30 m3, 10 m3 stroji 350,- Eur, 30 m3 predstavuje 1.050,- Eur
delené 5 osobami = 210,- Eur delené 12 mesiacov = 17,50 Eur zapoc€itany na dieta, poplatok za
komunalny odpad ro&ne 85,- Eur, na jednu osobu &ini 17,- Eur a na jeden mesiac 1,42 Eur, poplatok v
skolke je 7,- Eur mesaéne, ZRPS mesaéne 0,83 Eur (10,- Eur re¢ne). Poplatok na drogériu 13,75 Eur
mesacne (je tam zahrnuta zubnd pasta 1,25 Eur, sprchovy gél 4,- Eur, toaletny papier 1,- Eur, viIhéené
obrusky 4,- Eur, Sampon 2,- Eur, krém 1,- Eur, vatové ty€inky 0,50 Eur). Vydavky na oble€enie su 25,-
Eur mesacne, obuv je 10,- Eur mesacne. Vydavky na hracky ¢inia sumu 10,- Eur mesacne. Vitaminy
zahriujuce D-vit, C-vit alebo Martankovia Cinia sumu 6,- Eur mesaéne. Dvakrat ro¢ne do $kolky sa
uhradzaju hygienické potreby (servitky, toaletny papier, mydlo, vihéené obrusky, papierové vreckovky)
¢o ¢&ini 20,- Eur rozpoditanych na dvanast’ mesiacov predstavuje sumu 1,67 Eur mesacne. Fotenie do
8koélky dvakrat roéne Cini sumu 24,- Eur rozpocitané na mesiac je suma 2,- Eur mesacne. Vydavky na
postefnu bielizef a plachtu €inia sumu 20,- Eur ro€ne, t.j. 1,66 Eur mesaéne. Vydavky na kreativne veci
(omalovanky, ceruzky, fixky, detské €asopisy a iné) &inia sumu 20,- Eur ro¢ne, t.j. 1,66 Eur mesacne.
Osobitné vydavky krasokor€ule 42,- Eur, futbalova lopta 20,- Eur, kopacky na futbal 45,- Eur, dvakrat
ro€ne kolotoce (jeden listok sa pohybuje vo vy8ke 3,- Eur, malolety absolvuje 10 jdzd), kino jedenkrat



za tri mesiace (cena listka 7,- Eur), cukraref kazdé dva mesiace 5,- Eur (2,50 Eur mesacne). Z takto
uvedenych vydavkov len bezné vydavky dietata predstavuju sumu 237,49 Eur mesacne, zapocitajuc
eSte mimoriadne vydavky ako krasokorc¢ule, futbalova lopta a vydavky spojené s travenim volného ¢asu
vydavky (42 krasokorCule + 45 futbalova lopta + 60 Eur kolotoCe = 147 Eur : 12 mesiacov = 12,25 Eur
+ 2,50 Eur cukraren + kino 28 Eur za rok : 12 mesiacov = 2,33 Eur), t. j. mesacné vydavky vratane
mimoriadnych vydavkov &inia sumu 254,57 Eur (237,49 + 12,25 + 2,5 + 2,33 = 254,57 Eur). Sud pritom
vychadzal z predloZzenych vydavkovych bloCkov na €.1.84 a nasl., je zrejmé, Ze vydavky na obleCenie,
resp. drogériu necinia nejaky nadStandard, ale zodpovedaju Zivotnej urovni matky, ktoré matka deklaruje,
ked v prehlade sa vac¢sinou vyskytuju obchodné prevadzky zamerané na nizSiu cenovu Urovefi ako
je Pepco Slovakia s.r.o., Deichmann - OBUV SK s.r.o. a bezné obchodné retazce ako Tesco, Lidl,
Kaufland, DM drogéria. Ako vyplynulo zo spravy kolizneho opatrovnika otec zabezpec&uje svojej matke
celodennu starostlivost, pricom je poberatefom pefiazného prispevku 476,74 Eur mesacne, prispieva
na chod domacnosti sumou 150,- Eur mesacne a hradi exekuéné poplatky v sumu 150,- Eur mesacne.
Z lustracii v katastri nehnutelnosti sud ma preukazané, Ze rodi€ia nevlastnia nehnutefny majetok na
uzemi Slovenskej republiky, ani motorové vozidla, pokial ide o lustraciu v registri vozidiel Okresného
riaditelstva Policajného zboru v Lucenci.

7. Podla § 24 ods. 3, 4 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR"): (3) Rozhodnutie o uprave
vykonu rodiCovskych prav a povinnosti mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvalena
sudom, inak je nevykonatefna. (4) Sud pri rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€¢om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.

8. Podlfa § 26 ZR: Ak sa zmenia pomery, sud m0zZe aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodiovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

9. Podfa § 36 ods. 1 ZR: Rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek dohodnut
o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez navrhu upravit
vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodicov zveri maloleté dieta do osobnej
starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZzaduju pomery v rodine, sud méze
upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouZiju primerane.

10. Podfla § 62 ods. 1, 2, 4, 5 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR*): (1) Plnenie vyZivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné
sameé sa zivit.(2) Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, mozZnosti
a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodiCov. (4) Pri ur€eni rozsahu
vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi€ov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak
rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi€ov o domacnost.(5) Vyzivné ma prednost pred
inymi vydavkami rodiCov. Pri skimani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a
sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi€a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

11. Podfa § 75 ods. 1 ZR: Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného,
ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika,
ktoré povinny na seba berie.

12. Podla § 76 ods. 1 ZR: VyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zro€né vzdy
na mesiac dopredu.

13. Podla § 77 ods. 1 ZR: Pravo na vyzivné sa nepremi€uje. MozZno ho v8ak priznat len odo dfa zacatia
sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dfia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.



14. Podla § 78 ods. 1 ZR: Dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa zmenia pomery.
Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zrudenie vyZzivného mozné len na navrh.

15. Sud na zaklade vykonaného dokazovania za aplikacie vy3Sie uvedenych pravnych predpisov zmenil
rozsudok Okresného sudu Luéenec &. k. 6P/12/2016-18 zo dfia 05.04.2016, kedZe podla § 78 ods. 1
ZR a § 26 ZR doslo k zmene pomerov a to tak u otca ako aj maloletého dietata. Pokial ide o vyZivné
doslo k zvySeniu nakladov maloletého dietata na 254,578 Eur zo 166 Eur a zvySeniu prijmu otca na
476,74 Eur, ked predtym mal otec len prilezitostny prijem a bol nezamestnany. Vzhfadom na to, Ze
matka zabezpecuje celodennu starostlivost o maloleté dieta, kedZe dieta je zverené v jej starostlivosti, je
potrebné aby otec hradil aspori polovicu suidom zistenych vydavkov, pri€om navrhnuta suma vyzivného
100,- Eur mesagne odzrkadluje jeho osobné pomery, ako aj CiastoCne oddvodnené potreby maloletého
dietata v sulade s § 62 ods. 2 a 4 ZR, zohladniac skuto&nost, Ze vyZivné ma prednost pred ostatnymi
vydavkami otca podla § 62 ods. 5 ZR. Pokial ide o zameskané vyZivné, tu sud vychadzal z prehfadu
neplatenia vyzivného predlozeného matkou, z ktorého vyplyva, Ze otec je stale v dlzobe 1.080,- Eur na
vyzivnom, preto pokial ndvrh na zvySenie vyzivného bol podany dfia 10.08.2020 ku driu rozhodnutia
sudu vzhladom k skutoénosti, Ze vyzivné je splatné mesacne vopred, tak ako bolo stanovené k 15.dru
v mesiaci, t.j. splatné bolo ku dfiu rozhodovania sudu aj vyzivné za mesiac marec 2021, takto celkova
Ciastky €ini za mesiac august (100 : 31 dni = 3,23 Eur; 3,23 x 22 dni = 71,06 Eur) a zvy3né mesiace
od septembra 2020 po mesiac marec 2021 (7 x 100,- Eur = 700,- Eur) &ini celkové zameSkané vyZivné
sumu 771,06 Eur (71,06 + 700 = 771,06 Eur). Uvedené zameskané vyzivné sud povolil splacat otcovi
spolu s beznym vyzivnym v 40,- Eur mesacnych splatkach az do uplného zaplatenia, priCom v zmysle §
232 ods. 4 CSP v nadvaznosti na § 2 ods. 1 CMP, zohladniac jeho prijmové moznosti a vydavky, ktoré
deklaroval pred koliznym opatrovnikom.

16. Pokial ide o upravu styku, sud v zaujme zohladnenia zaujmu maloletého dietata na zachovanie
rovnocenného vztahu s oboma rodi¢mi tento styk rozSiril v sulade s § 36 ods. 1 ZR a § 26 ZR a to aj
v sulade s postojom matky tak, Ze umoznil otcovi stykat sa s maloletym kazdy parny vikend od piatka
od 16:00 hod. do soboty do 16:00 hod. a kazdy neparny tyzdefi od utorka a Stvrtka od 15:00 hod. s tym,
Ze otec vyberie dieta zo Skolského zariadenia a vrati ho matke o 18:00 hod v utorok a vo Stvrtok. Sud
nepristupil k uprave styku v pondelok a stredu v neparny tyzden s poukazom na to, kedZe otec bude
mat maloleté dieta v neparny tyZzden od piatku do nedele, hned v nadvaznosti by sa v parny tyzden
realizovala Uprava v pondelok, ¢o by bolo nerovnomerné vzhfadom k programu dietata, preto to sud
ustanovil na utorok a Stvrtok, ktory je vhodnejSi z tohto dévodu.

17. trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP. Ziaden z Ggastnikov si neuplatnil nahradu trov
konania, preto sud Ziadnemu z u€astnikov nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Filakovska cesta 287, 984 01 Lu€enec. Nie je pripustné podanie odvolania, zo strany
ucastnikov, ktori sa vzdali prava podat odvolanie po pojednavani.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP je odvolanie mozné oddvodnit aj tym, zZe sud prvej instancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podrla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno
zacat konanie aj bez navrhu.



Podla § 66 CMP odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP na vady konania pred sudom prvej indtancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Podla § 367 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhldsenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



