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Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci navrhovatela (povinnej osoby): F. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom T.
¢. XX, v konani pravne zastupeny advokatkou JUDr. Danicou Sitarovou, so sidlom Nam. hrdinov 13,
Levice, proti pInoletému dietatu (osobe opravnenej na vyzivné): J. I. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom V. €.
XX, o navrhu na zruSenie vyZivného na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

I.Sud zastavuje konanie vedené na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 17Pc/45/2020.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhovatel, otec plnoletého dietata, sa navrhom doruenym tunajSiemu sudu dra 12.11.2020
domahal zruSenia vyZivovacej povinnosti voci svojej plnoletej dcére J. I. K., nar. XX. XX.XXXX, ktora bola
stanovena rozsudkom Okresného sudu Levice &.k. 7C/82/2013-180 zo dfia 27.02.2015, a to odo dfia
podania navrhu.

2. Diia 23.12.2020 dorucila osoba opravnena na vyZzivné tunajSiemu sudu vyjadrenie k podanému
navrhu, pricom uviedla, Ze s predmetnym navrhom nesuhlasi, nakolko je Studentkou Vysokej Skoly
DTI a o tejto skuto€nosti svojho otca obozndmila. Zaroven predloZila sudu aj potvrdenie o navsteve
uvedenej Skoly. Ako dalej uviedla, Skolu navstevuje vo forme denného Studia, strednu Skolu ukoncila
dria 31.08.2020 a Studentkou Vysokej Skoly DTI je od 01.09.2020.

3. Navrhovatel dha 19.01.2021 dorudil sudu spatvzatie navrhu, pri€om uviedol, Zze s poukazom na
vyjadrenie plnoletého dietata a predlozené potvrdenie o navsteve vysokej Skoly dennou formou Studia,
berie podany navrh spat a Ziada konanie zastavit. Zaroveri uviedol, Ze o Studiu zo strany plnoletej dcéry
nebol informovany.

4. Podla § 2 ods. 1, 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) na konania podla tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto
zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zagatie konania, u€astnik konania (dalej
len ,u€astnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

5. Podla ustanovenia § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej CMP), navrhovatel mdze
poc¢as konania zobrat navrh na za€atie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat
celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

6. V zmysle § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zagat’ aj bez navrhu a je potrebné
v konani pokraCovat.



7. Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

8. Podla § 146 ods. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), sud konanie nezastavi, ak Zalovany
so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa
neprihliada, ak déjde k spatvzatiu zaloby skor, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168
alebo pojednavanie.

9. Podla § 168 ods. 1, 2 CSP, ak sud nerozhodne inak, nariadi pred prvym pojednavanim predbezné
prejednanie sporu. Ak nie je ustanovené inak, vztahuju sa na predbezné prejednanie sporu ustanovenia
0 pojednavani.

10. Uvedené zdkonné ustanovenia reSpektuju navrhovatela ako dominus litis a su vyjadrenim jeho
dispozi¢ného opravnenia nakladat’ s konanim alebo jeho predmetom. Samotné spatvzatie je ddvodom
pre zastavenie konania, i uz celkom alebo CiastoCne. K spatvzatiu moze dojst’ v ktoromkolvek stadiu
konania od podania navrhu do pravoplatného rozhodnutia vo veci.

11. V konani podla Civilného mimosporového poriadku nie je vylu¢ena aplikacia ustanovenia § 146 ods.
1 Civilného sporového poriadku a § 168 Civilného sporového poriadku. Vzhlfadom na to, Ze k spatvzatiu
navrhu na zacatie konania doSlo pred predbeznym prejednanim sporu a pred pojednavanim vo veci
samej, sud nevyzadoval suhlas druhého u€astnika konania so spatvzatim navrhu na zacatie konania.

12. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku v zmysle ktorého
Ziaden z ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Vzhladom k vysSie uvedenym skuto&nostiam a v zmysle citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol
sud tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia a konanie zastavil.

Poucenie:

Podla § 9 v spojeni s ustanovenim § 8 pismena a) zakona €. 62/2020 Z.z. o niektorych mimoriadnych
opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpecénej nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii v zneni
zakona €. 9/2021, lehota na podanie odvolania v ¢ase od 19.01.2021 do 28.02.2021 neplynie. V zmysle
uvedeného zakona lehota na podanie odvolania zacina plynut aZz diiom 01. marca 2021.

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Levice, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



