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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo sudkyriou JUDr. Miriam Srogoncikovou v pravnej veci zalobcu: Z. Z., J..
XXXXXXXX, G. H. XXX, XXX XX H., proti zalovanému: S. P., J.. XX XX.XXXX, bytom Q. Z. XXX, XXX
XX Q. Z., v konani o zaplatenie 1 807,11 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I/ Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi 1807,11 EUR s urokom z omeskania 5 % ro¢ne od
08.09.2020 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

I/ Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %, ktoré budi vygislené
v uzneseni, vydanom po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou, dorugenou sudu diia 8. 9. 2020 Zalobca Ziadal, aby sid zaviazal Zalovaného tak, ako je
uvedené vo vyrokovej &asti rozsudku. Zalobu odévodnil tym, Ze dita 27. 12. 2019 v &ase okolo 02,15 hod.
bol na J. Q. v J. fyzicky napadnuty Zalovanym. Zalovany bol trestnym rozkazom sp.zn. 4T/23/2020 zo dha
24.4. 2020, vydanym Okresnym sudom v Namestove, uznany vinnym zo spachania precinu vytrznictva
podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona a precinu ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného
zakona, za ¢o bol odsudeny na uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 12 mesiacov s podmieneénym
odkladom na skusobnu dobu 24 mesiacov. Zalovany mu v désledku fyzického Gtoku spdsobil zranenia,
ktoré si vyziadali lekarske oSetrenie s hospitalizaciou a nasledne dobu lie€enia. Praceneschopny bol
od 28. 12. 2019 do 31. 1. 2020. Pocas praceneschopnosti mu boli vyplacané nemocenské davky za
prvych desat dni od zamestnavatela M., s.r.o. so sidlom L., O. V. XX, vo vyske 151,32 EUR a za zvySnu
dobu praceneschopnosti mu Socialna poistoviia uhradila nemocenské davky vo vySke 452,30 ERU. V
pripade, Ze by mohol riadne pracovat, by mu za toto obdobie prinalezal narok na vyplatenie istej mzdy
vo vySke XXX, XX EUR. Jeho strata na zarobku poc&as praceneschopnosti v obdobi od 28. 12. 2019 do
31.1.2020 je vo vyske 328,13 EUR. V dbsledku ublizenia na zdravi vypracoval diia 19. 3. 2020 o$etrujuci
lekar lekarsky posudok o bolestnom a stazeni spolo€enského uplatnenia, na zaklade ktorého boli jeho
zranenia spOsobené Zalovanym obodované celkovym poctom 73 bodov. Z toho bolestné predstavuje
38 bodov a stazenie spolo¢enského uplatnenia 35 bodov. Z titulu bolestného a nahrady za stazenie
spoloenského uplatnenia je Zalovany povinny zaplatit mu 1478,98 EUR.

2. KedZe boli splnené podmienky podla § 273 Civilného sporového poriadku, sud vo veci rozhodol
rozsudkom pre zmeSkanie.

3. S poukazom na ustanovenie § 275 Civilného sporového poriadku odbévodnenie tohto rozsudku
obsahuje stru¢nu identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.



4. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku tak, Ze nahradu
trov konania priznal Zalobcovi, ktory mal vo veci Uplny Uspech.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku, pokial nim bolo rozhodnuté rozsudkom pre zmeSkanie, odvolanie nie je pripustné,
okrem pripadov odvolania podaného z dbvodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého
rozhodnutia. ( § 356 pism. b/ CSP ) . V takom pripade je pripustné podat odvolanie v lehote do 15 dni
odo dna dorucenia pisomného vyhotovenia rozsudku, pisomne vo vyhotoveni dvojmo na tunajsi sud.

Podla § 277 ods 2. CSP ak zalovany z ospravedinitelného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci, na
ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim
zru8i a nariadi nové pojednavanie.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 C.s.p. uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dovodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny rozsudok, méZe opravneny podat’ navrh na
exekuciu podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekuény poriadok, v zneni neskorsich predpisov.



