Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 7Csp/58/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3820204334

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 02. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Danka Laukova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2021:3820204334.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudcom JUDr. Dankou Laukovou v pravnej veci stran sporu: zalobca
Vychodoslovenska energetika, a.s., ul. Mlynska &. 31, Ko$ice - Staré Mesto, ICO: 44483767, zast. JUDr.
Marek Hrouda, advokat, ul. Krmanova &. 16, KoSice - Staré Mesto, zZalovany G. J., nar. XX.X.XXXX,
trvale bytom T. L., o zaplatenie 151,59 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 151,59 eur s 5,00 % Grokom z ome$kania roéne z dlZznej sumy
145,59 eur od 8.10.2020 az do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni odo dfia pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi priznava proti Zalovanému pravo na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1.Zalobca Zalobou zo dfia 12.10.2020, podanou prostrednictvom pravneho zastupcu domahal sa proti
Zalovanému zaplatenia 151,59 eur s prisluS§enstvom.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze ako kupujici uzavrel dia 12.10.2017 so spoloénostou CEZ Slovensko,
s.r.o., Mlynské Nivy &. 48, Bratislava, ICO: 36 797 332 ako s predavajucim Zmluvu o predaji &asti
podniku, predmetom ktorej bol prevod &asti podniku predavajuceho s nazvom ,Domacnosti“, ktory
predstavoval jeho samostatni organizaénu zlozku. Suc€astou predaja bola aj pohfadavka, ktoru si
uplatriuje voci Zalovanému touto Zalobou. Medzi jeho pravnym predchodcom a Zalovanym bola dha
11.2.2017 uzavreta Zmluva o zdruzenej dodavke elektriny odberatelovi v domacnosti, na zaklade
ktorej zalovany ako odberatel odoberal elektrinu z distribu€nej sustavy na odbernom mieste Ciglianska
cesta 8D, Prievidza. Za obdobie od 1.7.2018 do 10.12.2018 mu bola vyuc¢tovana spotreba elektriny
na predmetnom odbernom mieste a dalSie polozky faktarou €. 7270307106 zo dfia 4.1.2019 na sumu
145,19 eur, s lehotou splatnosti do 18.1.2019. V sulade s Obchodnymi podmienkami dodavky elektriny
mu bol vyucétovany aj poplatok za odoslanie upomienky, a to za upomienku zo dfia 21.3.2018 na sumu
3,- eur a za upomienku zo dfia 2.5.2018 na sumu 3,- eur.

3. Okresny sud Prievidza vo veci rozhodol platobnym rozkazom ¢&. k. 7Csp 58/2020-45 zo dna
20.10.2020, ktory nebolo mozné dorucit Zalovanému do vlastnych ruk, preto ho postupom podfa § 266
ods. 3 Civilného sporového poriadku zrusil.

4. Sudu sa dostupnymi prostriedkami nepodarilo zistit su¢asné miesto pobytu Zalovaného. Postupom
podla § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku, zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na svojej
uradnej tabuli a na webovej stranke. Po 15 dioch od zverejnenia sa Zaloba povazovala za doru€enu,
a to aj vtedy, ak sa Zalovany ako adresat o tom nedozvedel. Dal$ie pisomnosti mu sud dorugoval na
adresu podfla § 106 ods. 1 pism. a/ Civilného sporového poriadku.



5. Podla § 297 pism. b/ Civilného sporového poriadku, sid na prejednanie sporu nariadi pojednavanie.
Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otdzku jednoduchého pravneho posudenia veci,
skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1.000,- eur.

6. V predmetnej veci sa Zalobca domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 151,59 eur s
prislusenstvom. ISlo o otazku jednoduchého pravneho posidenia a skutkové tvrdenia stran neboli
sporné. Preto sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v sulade s ustanovenim § 297 Civilného
sporového poriadku.

7. Zalovany, ktorému bola Zaloba doru¢ena postupom podla § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku,
sa k veci samej nevyjadril. Podla § 151 ods. 1 Civilného sporového poriadku skutkové tvrdenia strany,
ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné. KedZe Zalovany nepoprel Ziadne zo
skutkovych tvrdeni Zalobcu, sud ich povazoval za nesporné.

8. Sud sa oboznamil so Zmluvou o zdruzenej dodavke elektriny odberatelovi v domacnosti zo dfia
11.2.2017, so Zmluvou o predaji Casti podniku zo dfia 12.10.2017 a s jej prilohou, s fakturou ¢&.
7270307106 zo dfia 4.1.2019, s upomienkou zo dfia 21.3.2018 a zo dfia 2.5.2018, s Obchodnymi
podmienkami dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby pre odberatefov elektriny v
domacnosti.

9. Dfia 11.2.2017 medzi pravnym predchodcom Zalobcu spoloénostou CEZ Slovensko, s.r.o., Mlynské
Nivy &. 48, Bratislava, ICO: 36 797 332 ako dodavatelom a Zalovanym ako odberatelom, bola
uzavretd Zmluva o zdruzenej dodavke elektriny odberatefovi v domacnosti. Podla ¢l. I. zmluvy,
predmetom zmluvy bol zavazok dodavatefla, v ramci univerzalnej sluzby opakovane dodavat elektrinu
zakaznikovi zo siete nizkeho napétia (NN), ktoru odobera pre vlastni spotrebu v domacnosti, spolu
s prevzatim zodpovednosti za odchylku a zabezpedit distribuciu elektriny do odberného miesta
zakaznika vratane suvisiacich sluzieb, a to v sulade so VSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi
a Obchodnymi podmienkami dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby pre odberatefov
elektriny v domacnosti, ktoré su neoddelitefnou su€astou zmluvy a poskytovat’ dalSie &innosti uvedené
v Zozname Specialnych sluzieb, a zavazok zdkaznika odoberat’ od dodavatela elektrinu za podmienok
dohodnutych v zmluve a v Obchodnych podmienkach, riadne a v&as zaplatit dodavateflovi za opakované
dodavky elektriny a distribu¢né sluzby v sulade so zmluvou a Obchodnymi podmienkami, zaplatit dalSie
poplatky, platby a naklady za €innosti poskytnuté podla Zoznamu 3pecialnych sluzieb v sumach v fiom
uvedenych. V &l. Il. zmluvy, je uvedeny kéd odberného miesta U Podfa €l. X. bod 10.1. veta prva a druhd
zmluvy, zmluva nadobuda platnost driom jej podpisania zakaznikom a dodavatefom a ucinnost pokial v
nej nie je uvedené inak, diiom zaciatku dodavky elektriny dodavatelom a uzatvara sa na dobu urc€itd, na
24 mesiacov odo diia uginnosti zmluvy. Ugastnici sa dohodli, Ze po uplynuti doby trvania zmluvy sa jej
uginnost predizi, a to vzdy o dal$ich 12 mesiacov, pokial ktorykolvek z G&astnikov neoznami druhému
ucastnikovi najmenej 1 kalendarny mesiac pred uplynutim doby trvania zmluvy, Ze na jej prediZeni
netrva, takéto oznamenie musi byt pisomné a musi byt preukazatefne doru¢ené druhému ucastnikovi
najneskoér v posledny defi oznamovace;j lehoty.

10. Faktarou &. 7270307106 (ukoncenie odberu) zo dfia 4.1.2019, s datumom splatnosti dia 18.1.2019
pravny predchodca Zalobcu vyuétoval Zalovanému za dodavku a distribuciu elektriny sumu 145,59
eur (dodavka a distribucia elektriny 275,63 eur minus zaplatené preddavkové platby 143,04 eur) za
fakturacné obdobie od 1.7.2018 do 10.12.2018.

11. Upomienkou zo dfia 21.3.2018, variabilny symbol XXXXXXXXXX pravny predchodca Zalobcu vyzval
Zalovaného na zaplatenie dlZnej sumy 116,- eur do 4.4.2018.

12. Upomienkou zo dfia 2.5.2018, variabilny symbol XXXXXXXXXX pravny predchodca Zalobcu vyzval
Zalovaného na zaplatenie dlZnej sumy 345,- eur do 16.5.2018.

13. Podlaél. I., bod 1. Obchodnych podmienok dodavky elektriny pri poskytovani univerzalnej sluzby pre
odberatefov elektriny v domacnosti, u€innych od 1.3.2014, tieto obchodné podmienky dodavky elektriny
pri poskytovani univerzalnej sluzby pre odberatelov elektriny v domacnosti upravuju vzajomné vztahy
medzi dodavatefom elektriny a odberatefom elektriny v doméacnosti, vznikajuce pri dodavke elektriny



z distribuénej sustavy prislusného prevadzkovatela distribuénej ststavy a s schvalené Uradom pre
regulaciu sietovych odvetvi.

14. Dfia 12.10.2017 medzi Zzalobcom ako kupujucim a spoloénostou CEZ Slovensko, s.r.o., Mlynské
Nivy &. 48, Bratislava, ICO: 36 797 332 ako predavajicim, bola uzavreta Zmluva o predaiji éasti podniku,
predmetom ktorej bol prevod Casti podniku predavajuceho s nazvom ,Domécnosti“, ktory predstavoval
jeho samostatnu organiza¢nu zlozku. Sugastou predaja bola aj pohlfadavka, ktoru si Zalobca uplatiiuje
podanou Zalobou voci zalovanému. Pohlfadavku je mozné stotoznit podla kédu EIC odberného miesta
nachadzajuceho sa v Prilohe, ktory je zhodny s EIC OM na zmluve (Specifikacia odberného miesta).

15. Podfla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavézkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi
vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost spinit’ zavazok.

16. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmliv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

17. Podla § 26 ods. 1 zak. €. 251/2012 Z.z., zmluvou o dodavke elektriny sa zavazuje dodavatel elektriny
dodavat’ elektrinu v dohodnutom mnoZstve a v dohodnutom ¢asovom priebehu vykonu odberateflovi
elektriny, a odberatel elektriny sa zavazuje zaplatit dodavatelovi elektriny cenu za dodanu elektrinu.

18. Hodnotenim skutkového stavu veci dospel sud k pravnemu zaveru, Ze zaloba je podana dévodne.

19. Dfia 11.2.2017 medzi pravnym predchodcom Zalobcu spolo&nostou CEZ Slovensko, s.r.o., Mlynské
Nivy &. 48, Bratislava, ICO: 36 797 332 ako dodavatelom a Zalovanym ako odberatelom, bola
uzavretda Zmluva o zdruzZenej dodavke elektriny odberatelovi v doméacnosti, predmetom ktorej bol
zavazok dodavatela v ramci univerzalnej sluzby opakovane dodavat elektrinu pre viastnu spotrebu v
domacnosti Zalovanému, do odberného miesta Ciglianska cesta ¢. 8D/11, Prievidza vratane suvisiacich
sluzieb, a zavazok zalovaného odoberat elektrinu a riadne a v€as zaplatit dodavatelovi cenu za
opakované dodavky elektriny a za distribu¢né sluzby. Pravny predchodca Zalobcu zmluvu uzatvaral
v ramci predmetu svojej podnikatelskej Cinnosti, ¢o je zrejmé aj z vypisu z obchodného registra,
kde tymto predmetom bolo i poskytovanie dodavok elektriny, preto sa povazoval za dodavatefa. Z
obsahu predmetnej zmluvy nevyplyva, Ze by Zalovany pri jej uzatvarani konal v ramci predmetu
obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti, preto sa povazuje za spotrebitela. Z pohladu pravnej
kvalifikacie, ide o zmluvu uzavretu podla zakona €. 251/2012 Z. z., ktora je pritom i spotrebitelskou
zmluvou. Neoddelitelnou su€astou zmluvy su Obchodné podmienky dodavky elektriny pri poskytovani
univerzalnej sluzby pre odberatelov elektriny v domacnosti. Pravny predchodca Zalobcu v obdobi od
1.7.2018 do 10.12.2018, zabezpedil Zalovanému do odberného miesta dodavku a distribuciu elektriny a
faktuarou €. 7270307106 zo dha 4.1.2019, splatnou dia 18.1.2019 mu vyucétoval nedoplatok 145,59 eur,
ktord suma predstavovala rozdiel medzi cenou stanovenou na zaklade skutoéného odberu a suétom
prijatych preddavkovych platieb. Zalovany riadne a véas sumu 145,59 eur, neuhradil. Narok o zaplatenie
145,59 eur, bol preto opodstatneny.

20. Podfa § 121 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, prisluSsenstvom pohfadavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

21. Zalobca predmetom konania urobil aj narok o nahradu nékladov spojenych s uplatnenim pohladavky,
ato 2 krat po 3,- eur.

22. Upomienkou s variabilnym symbolom €. 2100589000 zo dia 21.3.2018, pravny predchodca Zalobcu
vyzval Zalovaného na zaplatenie dlznej sumy 116,- eur. Upomienkou s variabilnym symbolom ¢&.
2100589000 zo dna 2.5.2018 pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného na zaplatenie dlZznej
sumy 345,- eur. Podla nazoru sudu, naklady za upomienku oneskorenej platby v uvedenej vyske
nie su neprimerane vysoké, kedZe boli spojené najma s administrativhou €innostou zamestnanca
pravneho predchodcu Zalobcu (sledovanie Uhrad Zalovaného, vyhotovenie upomienky, naklady na
obalku, kancelarsky papier ...), s platenim postovného. Ide o ucelne vynaloZené naklady, pretoZze ak
by Zalovany dIzné sumy zaplatil, Zalobca by nebol nuteny uplatiiovat’ si narok sudnou cestou, s &im je
nasledne spojena uhrada sudneho poplatku zo Zaloby a tarifnej odmeny za poskytnutie pravnej sluzby



advokatskou kancelariou. S poukazom na uvedené zistenia, sud Zalovanému priznal i narok o zaplatenie
sumy 6,- eur (3,- eur plus 3,- eur).

23. Zalobca svojim dispoziénym ukonom predmetom stdneho konania urobil aj narok o zaplatenie
urokov z omeskania.

24. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika, diZznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni,
je v omeskani.

25. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeSkania s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

26. Povinnost platit uroky z omeskania vznika pri omeskani so splnenim penazného zavazku alebo jeho
Casti. Omes&kanie dlznika trva az do doby riadneho splnenia zavazku.

27. Zalovany riadne a v&as si neplnil svoje zavazky. Preto, s poukazom na § 517 ods. 1, ods. 2
Obcianskeho zékonnika, § 3 nar. vl. &. 87/1995 Z. z., je povinny zaplatit Zalobcovi uroky z omeskania
5% roéne z diznej sumy od 8.10.2020. Zalovany je v omeskani uz od 19.1.2019 (datum nasledujuci po
datume splatnosti faktury €. 7270307106). Sud vSak Zalobny navrh nemohol prekrodit.

28. Podla § 255 ods. 1, ods. 2 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania
podla pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci uspech len giasto&ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

29. Uspech vo veci sa zistuje porovnanim Zalobnej Ziadosti (petitu) a vyroku rozhodnutia, ktorym sa vo
veci rozhodlo.

30. Zalobca bol v konani uspe$ny v rozsahu 100%.

31. Po pravoplatnosti rozhodnutia, osobitné uznesenie o vySke nahrady trov konania vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Prievidza, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. O odvolani rozhoduje Krajsky sud Trencin.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie sa spisova znacka proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada, moze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exeku¢ného poriadku.



