Sud: Krajsky sud Nitra

Spisova znacka: 11S/81/2019

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 4019200404

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 02. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marta Molnarova

ECLI: ECLI:SK:KSNR:2021:4019200404.5
Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci zalobcov: 1/ Z.. G. U., nar. XX. XX. XXXX, X. Q. T. XXX, 2/ J.. E. R,,
nar. XX. XX. XXXX, X. Q. T. XXX, zastupenych JUDr. Evou Kovacechovou, advokatkou, Komenského
21, Banska Bystrica, proti Zalovanému: Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky, Namestie
slobody 6, Bratislava, za Ucasti 1/ Slovenska sprava ciest, MiletiCova 19, Bratislava, o spravnej zalobe
proti rozhodnutiu zalovaného €. 18232/2019/SV/52231 zo dna 25. 06. 2019 a rozhodnutiu Zalovaného
€. 18232/2019/SV/52388 zo dia 25. 06. 2019, takto

rozhodol:
Sud postupuje vec Okresnému sudu Bratislava Il na dalSie konanie.
odovodnenie:

1. Zalobcovia sa Zalobou zo dfia 13. 08. 2019, dorugenou tunajSiemu sudu dia 14. 08. 2019, domahali
preskimania zakonnosti rozhodnuti zalovaného &. 18232/2019/SV/52231 zo dna 25. 06. 2019 a ¢.
18232/2019/SV/52388 zo dia 25. 06. 2019 a ur€enie vy3Sej ndhrady za vyvlastnené pozemky v k.u. X.
Q. T. podra listov vlastnictva citovanych v rozhodnuti pre stavbu ,0. X/XX T. - obchvat* k.u. T., D. Q.
T,X.Q.T,W.Q.T,FH.

2. Prvym rozhodnutim &. 18232/2019/SV/52231 zo dha 25. 06. 2019 Zalovany zamietol odvolanie
Zalobcov a potvrdil rozhodnutie Okresného uradu Nitra, odboru vystavby a bytovej politiky &. OU-
NR-OVBP2-2019/007990-25 zo dna 15. 03. 2019. Predmetnym rozhodnutim prvostupriovy spravny
organ trvale vyvlastnil Zalobcovi v 1. rade vlastnicke pravo k pozemkom Specifikovanym v predmetnom
rozhodnuti, pricom jeho namietky zamietol (vyrok l.). Zaroven rozhodol, Ze vyvlastiovanému, t. j.
Zalobcovi v 1. rade patri nahrada vo vyske 47.799,92 eur (vyrok lla.). Dalsim vyrokom (vyrok lIb.)
rozhodol, Ze vyvlastiiovanému, t. j. Zalobcovi v 1. rade patri ndhrada vo vySke 18.325,20 eur.

Rozhodnutim &. 18232/2019/SV/52231 zo dna 25. 06. 2019 Zalovany zamietol odvolanie Zalobcov
a potvrdil rozhodnutie Okresného uradu Nitra, odboru vystavby a bytovej politiky ¢. OU-NR-
OVBP2-2019/007990-25 zo dna 15. 03. 2019.

3. Druhym rozhodnutim €. 18232/2019/SV/52388 zo dfia 25. 06. 2019 Zalovany zamietol odvolanie
Zalobcov a potvrdil rozhodnutie Okresného uradu Nitra, odboru vystavby a bytovej politiky €. OU-NR-
OVBP2-2019/007990-26 zo diha 19. 03. 2019. Predmetnym rozhodnutim prvostupriovy spravny organ
rozhodol, Ze Zalobcovi v 1. rade sa do¢asne obmedzuje vlastnicke pravo k pozemkom Specifikovanym
v predmetnom rozhodnuti a to v prospech Slovenskej republiky v sprave Slovenskej spravy ciest, J.
XX, U. (vyrok l.a). Dalej rozhodol, Ze Zalobcovi v 1. rade sa obmedzuje vlastnicke pravo k pozemkom
Specifikovanym v predmetnom rozhodnuti do jedného roka v prospech Slovenskej republiky v sprave
Slovenskej spravy ciest, pricom namietky Zalobcu v 1. rade zamietol (vyrok |.b). Dalim vyrokom (ll.a)
priznal prvostupfiovy spravny organ Zalobcovi v 1. rade v nahradu za do€asné obmedzenie vlastnickeho
prava k pozemkom vo vysSke 1.748,65 eur/ rok za zaber a podiel a 1.136,33 eur/rok za zaber a podiel.
Poslednym vyrokom (ll.b) rozhodol prvostupfiovy spravny organ tak, Zze Zalobcovi v 1. rade patri za



obmedzenie vlastnickeho prava do jedného roka nahrada vo vySke 437,96 eur/rok za zaber a podiel a
672,52 eur/rok za zaber a podiel.

4. Uznesenim ¢&.k. 11S/81/2019-168 zo dfia 30. 06. 2020 sud vylugil Zalobu zo diia 13. 08. 2019 proti
rozhodnutiu Zalovaného ¢&. 18232/2019/SV/52388 zo dna 25. 06. 2019 na samostatné konanie (vec
vedena pod sp. zn. 11S/118/2020).

5. Uznesenim ¢€.k. 11S/81/2019-164 zo dria 30. 06. 2020 sud podla § 32 ods. 1, 4 SSP pribral do konania
za UCastnikov konania u€astnikov administrativneho konania 1/ Slovenska sprava ciest, MiletiCova 19,
Bratislava, 2/ ZSE Distribucia a. s., Culenova 6, Bratislava, ICO: 36 361 518.

6. Pripisom doru€enym sudu dria 25. 11. 2020 pribraty U&astnik konania 2/ ZSE Distriblucia a. s.,
Culenova 6, Bratislava, ICO: 36 361 518, oznamil stdu, Ze sa vzdava U&astnictva v konani vedenom
na tunajSom sude pod sp. zn. 115/81/2019.

7.Podla § 6 ods. 1 zédkona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (,SSP*), spravne sudy v spravnom
sudnictve preskumavaju na zaklade Zaldb zdkonnost rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni
organov verejnej spravy a inych zasahov organov verejnej spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou
organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach ustanovenych tymto zakonom.

(2) Spravne sudy rozhoduju v konaniach o: a) spravnych Zalobach.

Podla § 18 ods. 1 SSP, ak spravny sud zisti, Ze vec nepatri do pravomoci sudov, konanie zastavi;
ak mozno zistit iny organ, do ktorého pravomoci vec patri, spravny sud mu vec po zastaveni konania
uznesenim postupi.

(2) Ak spravny sud zisti, Ze nie je vecne, miestne alebo kauzalne prislusny, postupi vec uznesenim
prislusnému spravnemu sudu. Nizsi spravny sud je postupenim veci vy$§im spravnym sudom viazany.

(5) Pravne ucinky spojené s podanim Zzaloby alebo iného podania zostavaju pri postipeni veci
zachované.

Podla § 25 SSP, ak tento zakon neustanovuje inak, pouZziju sa na konanie pred spravnym sudom
primerane ustanovenia prvej a druhej €asti Civilného sporového poriadku okrem ustanoveni o intervencii.
Ak niektora otazka nie je rieSena ani v Civilnom sporovom poriadku, spravny sud postupuje primerane
podla zakladnych principov konania tak, aby sa naplnil u¢el spravneho sudnictva.

Podla § 97 SSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat' a rozhodnut (dalej len "procesné
podmienky").

8. Podla § 13 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, na konanie v prvej inStancii je miestne
prisludny vSeobecny sud Zalovaného, ak nie je ustanovené inak.

Podla § 15 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, vSeobecnym sudom pravnicke;j
osoby je sud, v ktorého obvode ma pravnicka osoba adresu sidla.

9. Podla § 17a zakona €. 135/1961 Zb. o pozemnych komunikaciach (cestny zakon), z dévodu vystavby a
spravy dialnic, ciest a miestnych komunikacii vratane zriadenia ich ochrannych pasiem a na vybudovanie
suvisiacich vyvolanych uUprav mozno vlastnicke pravo k nehnutelnostiam vo verejnom zaujme za
nahradu obmedzit’ alebo nehnutelnosti za odplatu vyvlastnit. Ak tento zakon neustanovuje inak, vztahuje
sa na vyvlastnenie vieobecny predpis o vyvlastfiovani.

10. Podla § 4 ods. 3 zakona ¢&. 282/2015 Z. z. o vyvlastiiovani pozemkov a stavieb a o ndtenom
obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni niektorych zakonov, podkladom na uréenie
nahrady za vyvlastnenie je v8eobecna hodnota pozemku alebo vSeobecna hodnota stavby, alebo
vieobecna hodnota prava zodpovedajiceho vecnému bremenu; ta sa ur€i na zaklade znaleckého



posudku nie starSieho ako dva roky. Nahrada za vyvlastnenie nesmie byt nizSia ako vSeobecna hodnota
uréenda znaleckym posudkom.

Podla § 2 ods. 1 zakona &. 282/2015 Z. z. o vyvlastfiovani pozemkov a stavieb a o nitenom obmedzeni
vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni niektorych zakonov vyvlastnenie mozno uskuto¢nit’ len:
a) v nevyhnutnej miere, b) vo verejnom zaujme na ucel ustanoveny zakonom, pri¢om verejny zaujem
na vyvlastneni sa musi preukazat vo vyvlastiiovacom konani, ¢) za primeranu nahradu, a d) ak cief
vyvlastnenia nemozno dosiahnut dohodou alebo inym sp6sobom.

11. Podla § 8 zakona €. 129/1996 Z. z. o niektorych opatreniach na urychlenie pripravy vystavby diafnic
a ciest pre motorové vozidla:

(1) Ak stavebnik diafnice neziskal dialniény stavebny pozemok a stavbu na fiom dohodou alebo inym
spbsobom, vyvlastni sa na jeho navrh. Na vyvlastnenie sa pouziju vSeobecné predpisy o vyvlastneni,
19) ak tento zédkon neustanovuje inak.

(2) Spravny organ v konani o vyvlastnenie dialniéného stavebného pozemku zistuje, €i je preukdzany
verejny zaujem 20) na vyvlastneni a &i su splnené podmienky vyvlastnenia, 21) a rozhoduje o nahrade
za vyvlastiiované pozemky, ktoré tvoria diafnicny stavebny pozemok, vratane stavieb na nich.

(3) Ak v konani neddjde medzi u€astnikmi k dohode o nahrade za vyvlastnenie, spravny organ v
rozhodnuti o vyvlastneni uréi nahradu za vyvlastnenie v sume zodpovedajlcej trhovej cene uréene;j
znaleckym posudkom. 23) S poZiadavkou na vy$Siu nahradu za vyvlastnenie odkaze vyvlastneného bez
prerusenia konania na sud. Poziadavku na vy3Siu nahradu vo i stavebnikovi mozno uplatnit na sude
v lehote do jedného roka odo dria pravoplatnosti rozhodnutia o vyvlastneni, inak toto pravo zanikne.
Stavebnik dialnice je povinny uréenu nahradu za vyvlastnenie vyplatit vyvlastnenému do 21 pracovnych
dni odo dia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o vyvlastneni stavebnikovi.

12. Prisludnost’ je procesnou podmienkou konania spravneho sudu. Na prisludnost’ sa vztahuje zasada
“perpetuatio fori“, podfa ktorej sa skutkové okolnosti vyznamné pre prislusnost’ zistuju z navrhu na
zacatie konania k momentu zacatia konania a trvaju az do skon&enia konania.

13. Spravny sud pred vecnym vybavenim Zaloby podanej podla § 177 a nasl. SSP, skumal svoju vecnu
prisludnost’ na konanie podfa § 97 SSP a zistil, Ze nie je vecne prisluSny na konanie v predmetnej veci
a vec postupil na dalSie konanie vecne a miestne prislusnému sudu, Okresnému sudu Bratislava Il

14.V zmysle obsahu podanej Zaloby, Zalobca napada rozhodnutie Zalovaného, ktory potvrdil rozhodnutie
Okresného uradu Nitra, odbor vystavby a bytovej politiky zo dfia 15. 03. 2019, vylu€ne v Casti lla, Ilb.
vyroku, ktorym okresny Urad ako vyvlastriovaci organ podla § 13 ods. 1 zakona €. 282/2015 Z. z. rozhodol
o nahrade za vyvlastnenie, v zmysle navrhu stavebnika (vyvlastnitel) navrhovanej stavby ,O.. - obchvat*
k.u. T.“, kedZe nedoSlo medzi vyvlastnitelnom a vyvlastfiovanym (Zalobcovia) k dohode o nahrade za
vyvlastnenie.

15. Podla § 13 ods. 1 zakona ¢&. 282/2015 Z. z. o vyvlasthovani pozemkov a stavieb a o ndtenom
obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ak su splnené podmienky
vyvlastnenia ustanovené tymto zdkonom, vyvlastfiovaci orgdn rozhodne samostatnymi vyrokmi o
vyvlastneni prav k pozemku alebo ku stavbe a o ndhrade za vyvlastnenie a o spdsobe jej uhrady.

16. Podla § 13 ods. 3 pism. a) zakona €. 282/2015 Z. z. o vyvlastiiovani pozemkov a stavieb a o nitenom
obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni niektorych zédkonov, vyrokmi o nahrade za
vyvlastnenie vyvlastfiovaci organ, urci primeranu nahradu za vyvlastnenie, ktora prislicha jednotlivym
vyvlastnenym a urci lehotu podla § 6 ods. 1, 2 alebo ods. 3 a spbsob jej zaplatenia, ak nedbjde medzi
vyvlastnitelnom a vyvlastiiovanym k dohode o nahrade za vyvlastnenie, vyvlastiiovaci urad ur¢i ndhradu
za vyvlastnenie v sume zodpovedajucej vdeobecnej hodnote pozemku alebo stavby, alebo vSeobecnej
hodnote prava zodpovedajuceho vecnému bremenu na zaklade znaleckého posudku [§ 9 ods. 2 pism.
f)]; s poziadavkou na vy$8iu nahradu za vyvlastnenie odkaze vyvlastneného bez preruSenia konania
na sud.



17. Podla § 14 ods. 1 zakona &. 282/2015 Z. z. o vyvlastiiovani pozemkov a stavieb a o nutenom
obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni niektorych zakonov, na preskimanie vyrokov
podla § 13 ods. 2 v odvolacom konani je prislusné Ministerstvo dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja
Slovenskej republiky podla § 7 ods. 2 pism. a). ZruSenim vyroku podla § 13 ods. 2 straca platnost’ aj
vyrok podla § 13 ods. 3.

18. Podla § 14 ods. 2 zakona €. 282/2015 Z. z., v€as podané odvolanie proti vyroku podla § 13 ods. 3
nema odkladny uginok. Na preskiimanie vyrokov podla § 13 ods. 3 je prislugny sud. Zaloba, ktorou sa
ucastnik konania domaha preskimania vyroku podla § 13 ods. 3 v sidnom konani, musi byt podana
v lehote 30 dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia o vyvlastneni; zme8kanie lehoty
nemozno odpustit.

19. V zmysle uvedeného Krajsky sud v Nitre nie je vecne prisludny pre toto konanie, preto podla § 18
ods. 2 prvej vety SSP, vec bude po pravoplatnosti tohto uznesenia postupena vSeobecnému civilnému
sudu vecne a miestne prislusnému na konanie, t. j. Okresnému sudu Bratislava Il, Driefiova 5, Bratislava
(§ 14 ods. 2 zdkona €. 282/2015 Z. z.), v obvode ktorého ma sidlo vyvlastnitel, resp. stavebnik (§ 13 ods.
3 zakona €. 282/2015 Z. z.), ktory je prislusny rozhodovat o vy$8ej nahrade za vyvlastnenie, kedZe ide
o civilny vztah medzi vyvlastnitefom (Slovenska sprava ciest, MiletiCova 19, Bratislava) a vyvlastnenym
(zalobcovia v rade1/ a2/ uvedeni v zahlavi).

20. Vecna (§ 12 CSP) a miestna (§ 13 ods. 1 CSP) prislusnost’ civilného sudu je dana obsahom
(charakterom) Zaloby, z obsahu (§ 137 CSP) z ktorej vyplyva, Ze Zalobcovia sa domahaju priznania
vyS8Sej nahrady za vyvlastnené pozemky ako bola cena stanovena vyvlastriovacim organom (Okresny
urad Nitra, odbor vystavby a bytovej politiky) v sume zodpovedajucej vSeobecnej hodnote pozemku na
z&klade znaleckého posudku (§ 9 ods. 2 pism. f) .

21.V danej veci spravny sud postupoval v zmysle rozhodovacej praxe a judikatury v spravnom sudnictve
po zisteni, Ze ide o situaciu, kedy Zalobcovia 1/, 2/ (vlastnik) nenapadaju vyrok o vyvlastneni, ale vyrok
o vy8ke nahrady za vyvlastnenie. Spor o vy38iu ndhradu za vyvlastneny pozemok na ucely vystavby
dialnice, ciest nad ramec sumy priznanej vyvlastiovacim rozhodnutim, nie je mozné meritorne riesit v
spravnom sudnictve, v konani o preskimanie zakonnosti spravneho organu. Ide o sporovy narok proti
stavebnikovi, ktory patri do pravomoci vSeobecnych sudov (napr. rozhodnutie Najvyssieho sudu SR sp.
zn. 38zp/23/2013 zo dna 11.02.2014).

22. Obdobnu vec rieSil Najvyssi sud SR i v uzneseni sp. zn. 1 KO 56/2017 zo dfa 10.10.2017
(kompetenény spor medzi spravnym sudom a civilnym sudom), v ktorom konstatoval, Ze: ,O ur€eni
vy$8ej nahrady za vyvlastnenie pozemku podla ustanovenia § 4a ods. 4 predposledna veta zakona
€. 175/1999 Z. z. o niektorych opatreniach tykajucich sa pripravy vyznamnych investicii a o doplneni
niektorych zakonov rozhoduje sud v civilnom procese®.

23. S poukazom na vy3Sie uvedené a po zisteni, Ze vec nepatri do spravneho sudnictva, spravny sud
postupoval podfa § 18 odseku 2 SSP a v zmysle principu zédkazu odopretia spravodlivosti vec postupil
na prejednanie a rozhodnutie okresnému sudu v civilnom konani (¢l. 4 CSP), tak ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

24. Pravne uc€inky spojené s podanim Zaloby alebo iného podania zostavaju zachované (§ 18 ods. 5
SSP).

25. Toto rozhodnutie senat Krajského sudu v Nitre prijal pomerom hlasov 3:0 (§3 ods. 9 zak. &. 757/2004
Z. z. v zneni zak. €. 33/2011 Z. z.) a uznesenie podpisala iba riadiaca predsednitka senatu (pozri
rozhodnutie NS SR ¢&. 65/2016).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu kasacna staznost nie je pripustna (§ 439 ods. 2 pism. d) SSP).



