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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkynou JUDr. Jankou Gibalovou v spore zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o. so
sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast’ Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zast.: JUDr. Jan
Soltés, advokat, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto proti Zalovanému:
T.r, o zaplatenie 1.909,80 Eur s prisl., takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.909,80 Eur spolu s irokom z ome$kania vo vyske 5
% ro¢ne zo sumy 1.909,80 Eur od 29.08.2017 do zaplatenia, vietko v pravidelnych mesacnych splatkach
vo vySke 60,-Eur vzdy do 20. dna toho ktorého mesiaca pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku s tym,
ze nezaplatenim €o i len jednej splatky sa stane splatnym cely dih.

Il. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % v pravidelnych
mesacnych splatkach vo vySke 60,- Eur splatnych vzdy do 20.dfia prisluSného mesiaca pocnuc
mesiacom nasledujucim po splateni sumy podla vyroku I. tohto rozsudku s tym, Ze nezaplatenim €o i
len jednej splatky riadne a v€as sa stane splatnym cely dih.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom na vydanie platobného rozkazu podla zékona &. 307/2016 Z. z. o upominacom
konani a o doplneni niektorych z&konov (dalej len ,zakon o upominacom konani“) podanym na
Okresnom sude Banskéa Bystrica diia 14.04.2020 domahal voc&i Zalovanému zaplatenia sumy 1.909,80
Eur, Uroku z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 1.909,80 Eur od 29.08.2017 do zaplatenia a nahrady
trov konania z titulu nesplateného uveru v zmysle zmluvy o poskytnuti spotrebitelského uveru zo
dfia 26.07.2016 uzavretej medzi pravnym predchodcom Zalobcu VSeobecna uverova banka, a.s. a
Zalovanym, na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty uver vo vySke 2.000,- Eur, ktory sa Zalovany
zaviazal uhradit formou zmluvne dojednanych pravidelnych mesacnych splatok.

2. V rozpore so zmluvnymi dojednaniami Uverovej zmluvy diZnik svoj zavazok uhradzat pravidelné
mesacné splatky neplnil riadne a v€as. Pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného na uhradu
omeskanych uverovych splatok s upozornenim na moznost vyhlasenia pred€asnej splatnosti
pohladavky z dévodu neplatenia. Nakofko Zalovany napriek pisomnej vyzve pravneho predchodcu
Zalobcu svoj dlh z titulu omeskanych Uverovych splatok nezaplatil, pravny predchodca Zalobcu v sulade
s0 zmluvnymi dojednaniami Uverovej zmluvy a v sulade s €&l. V8eobecnych obchodnych podmienok
s oznacenim ,Podmienky poZadovanej pred€asnej splatnosti Uveru (okamzitéd splatnost’ Uveru) zo
strany veritefa“ vyhlasil ku drfiu 10.08.2017 predCasnu splatnost pohladavky z uveru. Ozndmenie
o vyhlaseni pred€asnej splatnosti pohfadavky z Uveru s vyzvou na zaplatenie dlznej sumy bolo
Zalovanému doru¢ené dna 21.08.2017 v sulade s €l. VSeobecnych obchodnych podmienok s oznadenim
,Doru¢ovanie a vyhlasenia klienta“. Nakolko Zalovany v poskytnutej 7-dfiovej lehote od dorucenia



oznamenia o vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru dlzni sumu nezaplatil, vo€i pravnemu predchodcovi
Zalobcu sa tak od 29.08.2017 dostal do omeskania so zaplatenim dlZnej sumy spolu s prislusenstvom.

3. Na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej medzi spolonostou VSeobecna uverova
banka, a.s. ako postupcom a spolo¢nostou Intrum Slovakia s.r.0. ako postupnikom dna 19.11.2019
bola pohladavka voc€i Zalovanému z titulu nezaplateného Uveru na zéklade Uverovej zmluvy postupend
Zalobcovi ako postupnikovi, o ¢om bol Zalovany upovedomeny pisomnym oznamenim postupcu o
postupeni pohladavky v sulade s ustanovenim § 526 ods. 1 Obgianskeho zakonnika. Vyska postupene;j
pohladavky bola postupcom vyé&islena ku diiu 02.09.2019. Zalovany bol vyzvany pravnym zastupcom
Zalobcu na zaplatenie diZnej sumy z titulu nesplateného Gveru.

4. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje vo&i Zalovanému len &ast postipeného naroku vo vyske
nesplatenej diznej istiny Uveru vo vySke 1.909,80 Eur spolu s prisluSsenstvom, ktoru Zalovany zalobcovi
napriek predzalobnej upomienke nezaplatil.

5. Zalobca na preukazanie svojich tvrdeni predloZil sidu zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Gveru
.Flexipdzi¢ka“ zo dha 26.07.2016, Ziadost o Flexipbzi¢ku zo dna 26.07.2016, Oznamenie o splneni
obchodnych podmienok pre &erpanie Flexipdzicky, VSeobecné obchodné podmienky VUB, a.s. na
poskytovanie spotrebitelskych uverov fyzickym osobam - ob&anom, Formular o dbdlezitych zmluvnych
podmienkach uzatvaraného poistenia, VSeobecné poistné podmienky pre poistenie schopnosti
splacat splatky Flexipdzicky, Eurépske informéacie o spotrebitefskom Gvere, fotokdpiu obd&ianskeho
preukazu a vodi¢ského preukazu zalovaného, zoznam dokladov k Flexipozic¢ke, Informaciu finanéného
sprostredkovatela k dojednanému poisteniu, podacie harky, vyzvu na zaplatenie pohladavky zo dna
02.03.2020, prehlad transakcii, tretiu upomienku - pokus o zmier zo dfia 07.07.2017, vyzvu na pred€asné
splatenie zostatku Uveru s prisluSenstvom zo dfia 11.08.2017, fotoképiu doru¢enky, Zmluvu o postupeni
pohladavok, oznamenie o postupeni pohfadavky zo dfia 29.11.2019.

6. Okresny sud Banska Bystrica vydal dfia 06.05.2020 platobny rozkaz sp. zn. 9Up/572/2020, ktorym
ulozil Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi istinu 1.909,80 Eur, arok z omeSkania 5,00% roéne zo
sumy 1.909,80 Eur od 29.08.2017 do zaplatenia a trovy konania vo vySke 388,02 Eur alebo aby v tej
istote podal odpor na tomto sude.

7. Proti platobnému rozkazu podal Zalobca pisomnym podanim zo dfia 25.05.2020 v&as odpor s
vecnym oddvodnenim, v ktorom uviedol, Ze navrh na vydanie platobného rozkazu je nepripustny,
nakol'ko sa uplatfuje narok zo spotrebitel'skej zmluvy alebo inych zmluvnych dokumentov suvisiacich so
spotrebitelskou zmluvou, ktoré obsahuju neprijatefni podmienku a tato okolnost ma vplyv na uplatneny
narok. Pravny predchodca Zalobcu dria 26.07.2016 uzatvoril so Zalovanym zmluvu o hotovostnom tGvere
€. XXXXXXXXXXXXXXX, pricom pri uzatvarani zmluvy zalovany ako priemerny spotrebitel nevedel, &i
zmluva nie je vadna a sU pouZzité neprijatelné zmluvné podmienky. Zalovany Ziadal, aby sud podrobil
zmluvu, od ktorej si Zalobca uplatriuje svoj narok, sudnej kontrole.

8. Zalobca vo vyjadreni k odporu proti platobnymi rozkazu uviedol, Ze odpor Zalovaného povaZzuje v
celom rozsahu za neodévodneny a s chybajlcou oporou v zakone a skutkovom stave. Zalovany v
podanom odpore neuviedol Ziaden ddvod, pre ktory by mal byt platobny rozkaz zruSeny. Tvrdenia
Zalovaného povazoval za uc¢elové s cielom vyhnut sa plneniu svojho zavazku. Narok Zalobcu povaZzuje
za dévodny a preukazany. Zaroven navrhol pokracovanie v konani na sude prisluSnom na prejednanie
veci podla Civilného sporového poriadku. Z toho dévodu bola vec dfia 23.07.2020 podfa § 14 ods. 3
zakona o upominacom konani postupena Okresnému sudu Lucenec.

9. Zalobca v pisomnom vyjadreni doruéenom sudu diia 23.11.2020 na vyzvu stdu uviedol, Ze vyska
urokovej sadzby 15,10 % vyplyva priamo z Uverovej zmluvy, kedZe Zalovanému bola poskytnuta zfava z
titulu volitelnej sluzby, ktora predstavuje benefit vo forme zlavy z Urokovej sadzby na celu doby splatnosti
uveru za to, Ze uver nebude pred€asne splateny alebo Ciasto€ne splateny formou mimoriadnej splatky.
Vyska splatky pri poskytnuti volitefnej sluzby bola 37,63 Eur, o vyplyva aj z predloZzeného vypisu z
uctu. Aktivnu legitiméaciu v tomto spore Zalobca preukazuje oznamenim o postipeni pohladavky, ktoré
bolo Zalovanému zaslané doporucene, €o preukazuje podaci harok. Zasielka s oznamenim o postupeni
pohladavky bola zasielana doporu€ene do dispozi¢nej sféry zalovaného. Relevantnym oznamenim o
postupeni pohladavky postupcom Zalobca riadne hmotnopravne preukazal svoju aktivnu legitimaciu



v tomto spore. Takyto postup preukazania aktivnej legitimacie je plne v sulade s pravnymi predpismi
a sudnou praxou bezne akceptovatelny. V tomto podporne odkazal na rozsudok NajvySSieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. 40bo 210/01 zo dia 11.6.2003, v ktorom Najvy3si sud vyslovil pravny nazor,
Ze ,Relevantné oznamenie postupcu diznikovi o postupeni pohladavky bez dalSieho zaklada aktivnu
legitimaciu postupnika na vymahanie postupenej pohlfadavky. Sud z takéhoto oznamenia vychadza
bez toho, aby ako prejudicialnu otdzku skumal existenciu a platnost zmluvy o postupeni.“. Nakoflko
predmetom Zaloby je zaplatenie bankovej pohfadavky, za ugelom preukazania aktivnej legitimacie
Zalobca sudu predlozZil aj vyzvy pravneho predchodcu - banky. PredloZzenymi vyzvami doru¢ovanymi
Zalovanému na adresu, ktoru uviedol v zmluve o Uvere, preukazuje splnenie zakonnych podmienok pre
platné postupenie v zmysle ustanovenia § 92 ods. 8 zadkona o bankach. V sulade s &l. VSeobecnych
obchodnych podmienok s oznagenim ,Podmienky poZadovanej pred€asnej splatnosti iveru (okamzita
splatnost uveru) zo strany veritefa“ vyhlasil ku diu 11.8.2017 pred€asnu splatnost pohladavky z
uveru. Oznamenie o vyhlaseni pred€asnej splatnosti pohladavky z Gveru s vyzvou na zaplatenie dlzne;j
sumy bolo Zalovanému doru¢ené dia 21.8.2017 v sulade s ¢&l. VSeobecnych obchodnych podmienok
s oznacenim ,DoruCovanie a vyhlasenia klienta“. Pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného na
zaplatenie pefiazného dlhu pred postipenim pohladavky. Zalovany napriek pisomnej vyzve pravneho
predchodcu Zalobcu svoj dlh nezaplatii a do omeskania s jeho zaplatenim sa dostal viac ako 90
kalendarnych dni, €o vyplyva aj z predlozeného vypisu z U¢tu. Nakolko Zalovany napriek vyzve banky
bol viac ako 90 dni v omeskani so zaplatenim svojho dlhu voéi banke, na ktorého zaplatenie bol
preukazatelne vyzvany, tymto boli splnené zakonné predpoklady pre platné postiupenie bankove;j
pohladavky podla ustanovenia § 92 ods. 8 zakona o bankach. Zalobca navy$e preukazal, e pred
zosplatnenim dlhu bol Zalovany vyzvany na uhradu omeSkanej splatky, a to vyzvou oznagenou ako Tretia
upomienka zo dfia 07.07.2017, ktorej doru€enie Zalovanému zalobca preukazal prilozenym postovym
podacim harkom pod €. N.. K postupeniu pohladavky, ktorej zaplatenie je predmetom tohto sporu, doslo
riadne a platne, ¢im je dana jeho aktivna legitimacia v tomto spore.

10. Vo veci sa uskutoénili dve sudne pojednavania, dha 25.11.2020 a 24.02.2021. Zalobca sa na
pojednavania nedostavil, prifom svoju nepritomnost ospravedinil a suhlasil s rozhodnutim vo veci bez
svojej ucasti. Preto sud v zmysle § 180 Civilného sporového poriadku vec prejednal bez pritomnosti
Zalobcu.

11. Zalovany na pojednavani diia 25.11.2020 uviedol, Ze diia 26.07.2016 uzatvoril zmluvu FlexipdZicka
na sumu 2 000,- Eur. Nesuhlasi s tvrdenim Zalobcu Intrum Slovakia Bratislava, Ze pévodnému veritelovi
VSeobecnej Uverovej banke ostal dlzny sumu 1.909,80 Eur. Podla vypisu z uétov uhradil istinu 90,20 Eur,
urok 197,80 Eur, poplatok za poskytnutie uveru 2x 40,- Eur, poplatok za upomienky 21,50 Eur a poistenie
12,96 Eur, teda celkovo uhradil 402,54 Eur. Podla tohto je Zalobcovi dizny 1.597,46 Eur. Pri kontrole
celkovej Ciastky nakladov Zalovany zistil, Ze uvedena suma nakladov diznika je Ciastka 1.722,56 Eur,
avSak vypoctom splatok, poctu splatok s vyskou splatky, je to 1.682,56 Eur. Z toho je zrejmé, Ze ro¢na
percentualna miera nakladov je zle vypocitand, v zmluve je uvedeny udaj 19,27 %. Pri zratani idajov ako
je istina, pocet splatok, vyska splatky, teda 2.000,- Eur, po&et splatok 96 a vyska splatky 38,36 Eur vysla
percentualna miera nakladov 18,39 % a teda celkové naklady 1.692,16 Eur. Uvedeny udaj Zalovany zistil
z internetu na stranke Ministerstva financii, ochrana finanéného spotrebitela na kalkulacke. Takze podla
tychto udajov je Zalobcovi dizny 1.597,46 Eur, ktoré je ochotny zaplatit v splatkach, pretoZze momentalne
je nezamestnany, a preto Ziadal o splatkovy kalendar. Zalovany tiez Ziadal posudit, & Gver podla zmluvy
o spotrebitelskom Uvere nie je bezuro&ny a bez poplatkov.

12. Na pojednavanie dfia 24.02.2021 sa Zalovany s poukazom na ustanovenie § 3 ods. 1 pism. a)
zdkona ¢&. 62/2020 Z. z. o niektorych mimoriadnych opatreniach v suvislosti so Sirenim nebezpelnej
nakazlivej ludskej choroby COVID-19 a v justicii a ktorym sa menia a dopifiaju niektoré zakony v zneni
neskorsich predpisov a ustanovenia § 1 ods. 1 pism. p) vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenske;j
republiky €. 24/2021 Z. z. o vykonavani pojednavani, hlavnych pojednavani a verejnych zasadnuti v
C¢ase mimoriadnej situacie a nudzového stavu nedostavil, pri€om suhlasil s prejednanim veci bez svojej
pritomnosti.

13. Sud po oboznameni sa so Zalobou, vyjadreniami Zalobcu a Zalovaného a pripojenymi listinnymi
ddkazmi zistil tento skutkovy stav:



14. Pravny predchodca Zalobcu ako veritel a Zalovany ako diznik uzatvorili diia 26.07.2016 Zmluvu o
poskytnuti spotrebitelského Uveru ,Flexipdzicka“, na zaklade ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol
Zalovanému Gver vo vyske 2.000,- Eur. Zalovanému bola poskytnuta zlava z titulu volitelnej sluzby
,LOdmena - zfava z Urokovej sadzby“, ktora predstavovala zvyhodnenie (benefit) pre diznika vo forme
zlavy z urokovej sadzby uvedenej v zmluve na celu dobu splatnosti Uveru za to, Ze Uver nebude

predCasne splateny alebo €iastoéne splateny formou mimoriadnej splatky zo strany diZnika.

15. Po uplatneni zlavy z titulu volitelnej sluzby bol Zalovanému uUver poskytnuty za nasledujucich
podmienok: ro€na percentualna miera nakladov 16,92 %, celkové naklady diznika 1.496,96 Eur,
vySka urokovej sadzby 15,10 % p.a., vySka poplatku za poskytnutie Uveru 40,- Eur, vy8ka mesacnej
anuitnej splatky vratane poistného 37,63 Eur (z toho mesacna splatka poistného 1,62 Eur), celkovy
pocet anuitnych splatok 96, datum prvej anuitnej splatky 26.08.2016, datum poslednej anuitnej splatky
26.07.2024, lehota splatnosti iveru 96 mesiacov, vyska uveru 2.000,- Eur, celkova Ciastka, ktoru musi
diznik zaplatit' 3.496,96 Eur, priemerna ro¢na percentualna miera nakladov 15,19 %, odplata 18,07 %,
najvysSia pripustna vySka odplaty 21,06 %.

16. Z uverovej zmluvy vyplyva, Ze Zalovany ako dlZnik pristupil aj k poisteniu schopnosti splacat
flexip6zi€¢ku. Ako nepochybne vyplyva z Eurdpskej informacie o spotrebitelskom uvere, ,na ziskanie
spotrebitelského uveru alebo na ziskanie spotrebitelského Uveru za ponukanych podmienok® nebolo
potrebné uzavriet poistenie na zabezpec&enie spotrebitelského uUveru.

17. Z vypisu z U¢tu Zalovaného mal sud preukazané S‘:erpanie uveru vo vySke 2.000,- Eur dia 26.07.2016,
ktora skuto€nost medzi stranami nebola sporna. Zalovany nasledne vykonal tieto kreditné operacie:
uhradil splatky v celkovej vySke 301,17 Eur a poplatky vo vySke 86,- Eur.

18. Pravny predchodca Zalobcu tretou upomienkou - pokusom o zmier zo dfia 07.07.2017 oznamil
Zalovanému, Ze voCi nemu eviduje pohfadavku po lehote splatnosti vo vySke 124,70 Eur (datum
predchadzajucej upomienky 06.06.2017) a vyzval ho na okamzZité zaplatenie dlznej sumy, v opaéhom
pripade bude pozadovat vratenie celej poskytnutej sumy uveru s prisluS§enstvom.

19. Vyzvou na pred€asné splatenie zostatku Uveru s prislusenstvom zo dna 11.08.2017 oznamil pravny
predchodca Zalobcu Zalovanému, Ze nakolko napriek predchadzajucim upomienkam neuhradil diznu
pohladavku banky z titulu zmluvy o poskytnuti spotrebného uveru, tymto diiom vyhlasil pred€asnu
splatnost’ Uveru vratane prisluSenstva so zostatkom 2.044,83 Eur, z toho istina 1.909,80 Eur, ktora sa
zacina urogit’ nasledujucim dfiom urokovou sadbou urokov z omes$kania, uroky 117,43 Eur a poplatky
17,60 Eur.

20. Oznamenim zo dna 29.11.2019 pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanému, Ze ku dru
26.11.2019 postupil svoju pohlfadavku zo zmluvy spolu s prisluSenstvom na spolo¢nost’ Intrum Slovakia,
s.r.o., Bratislava. DIzny zavazok je ku driu 25.11.2019 evidovany vo vyske 2.911,23 Eur a vyzval ho na
jeho uhradu najneskér do 06.12.2019.

21. Nasledne pravny zéstupca Zalobcu listom zo dfia 02.03.2020 oznacenym ako ,Vyzva na zaplatenie
pohladavky“ vyzval Zalovaného na zaplatenie pohladavky vo vySke 3.249,26 Eur (istina 1.909,80 Eur,
prisludenstvo 1.049,04 Eur, trovy pravneho zastupenia 290,42 Eur) do 12.03.2020.

22. Podla €l. | Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Uveru ,Flexipdzicka“ zo dfia 26.07.2016, veritel
sa zavazuje, Zze poskytne za podmienok dohodnutych v tejto zmluve a vo V8eobecnych obchodnych
podmienkach VUB, a.s. na poskytovanie spotrebnych Gverov fyzickym osobam - ob&anom pefiazné
prostriedky ako spotrebitelsky uUver a diznik sa zavazuje, Ze poskytnuté pehazné prostriedky vrati,
pouzije na dohodnuty Ucel, pokial bol u¢el dohodnuty, zaplati uroky, poplatky a spini dalSie zavazky
podfa tejto zmluvy.

23. Podla €l. | bodu 5 pism. b) Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského uveru ,Flexipdzi¢ka“ zo dna
26.07.2016, v pripade nesplacania uveru je banka opravnena v sulade s Obchodnymi podmienkami
vyhlasit okamzitu splatnost’ Uveru v sulade s Obchodnymi podmienkami, ak je diZznik v omeskani s
uhradou viac nez dvoch splatok alebo jednej splatky po€as obdobia dlhdieho nez 3 mesiace a bol na
ich zaplatenie pisomne vyzvany.



24. Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v zneni u€innom ku dfiu 26.07.2016 (dalej
len ,ObZ"), zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlznika poskytne v jeho prospech
penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a
zaplatit’ uroky.

25. Podla § 52 ods. 1 z&kona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni u¢innom ku driu 26.07.2016
(dalej len ,,0Z), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara
dodavatel so spotrebitefom.

26. Podla § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitefskych zmluvach, ako aj v3etky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

27. Podla § 52 ods. 3 OZ, dodavatef je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona
v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej innosti.

28. Podla § 52 ods. 4 OZ, spotrebitel je fyzicka osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej innosti.

29. Podla § 1 ods. 2 zadkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni u€innom ku driu 26.07.2016 (dalej
len ,zakon o spotrebitelskych uveroch®), spotrebitelskym Uverom na uc€ely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky
uver podla tohto zakona mozno poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finan&nych prostriedkov na
platobny Gc&et spotrebitefa, postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela; tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu. Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanzelsky uver podfa osobitného predpisu,
niektoré stavebné Uvery a iné Uvery podla osobitného predpisu a nezabezpecené Uvery poskytované
spotrebitelom na ucely rekonstrukcie nehnutefnosti uréenej na byvanie, pri€¢om ustanovenia osobitnych
predpisov tykajuce sa poskytovania tychto tverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vysky
uveru podfa odseku 3 pism. f) sa na tieto Uvery nevztahuije.

30. Podla § 2 pism. a) zakona o spotrebitelskych Uveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie
spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

31. Podla § 2 pism. b) zakona o spotrebitelskych Gveroch, na ucely tohto zakona sa rozumie veritelom
fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Gver v ramci svojej
podnikatelskej €innosti.

32. Podla § 2 pism. d) zdkona o spotrebitelskych tGveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie zmluvou
o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitefovi spotrebitel'sky uver
a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom.

33. Podla § 2 pism. g) zakona o spotrebitelskych Uveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie
celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym Gverom v3etky naklady vratane urokov,
provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu, ktoré musi spotrebitel zaplatit' v suvislosti so zmluvou o
spotrebitelskom uvere a ktoré su veritefovi zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov
patria aj poistné a naklady spojené so zmluvou o zabezpec&eni zavazku spotrebitela podla tohto zakona,
ktorych uzavretim bolo podmienené ziskanie spotrebitelského Uveru alebo jeho ziskanie za ponukanych
podmienok.



34. Podla § 2 pism. h) zakona o spotrebitelskych Gveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie celkovou
Ciastkou, ktoru musi spotrebitel zaplatit, sucet celkovej vySky spotrebitelského uUveru a celkovych
nakladov spotrebitela spojenych so spotrebitelskym uverom.

35. Podla § 2 pism. i) zakona o spotrebitelskych uveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie ro¢nou
percentualnou mierou nakladov celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom,
vyjadrené ako ro¢né percento z celkovej vysky spotrebitelského tveru podla § 19.

36. Podla § 2 pism. j) zakona o spotrebitelskych Uveroch, na ucely tohto zdkona sa rozumie urokovou
sadzbou spotrebitelského Gveru Urokova sadzba vyjadrena ako fixné alebo variabilné percento, ktoré
sa na ro¢nom zaklade uplatiiuje z vySky erpaného spotrebitelského uveru.

37. Podla § 9 ods. 1 prvej vety zakona o spotrebitel'skych uveroch, zmluva o spotrebitel[skom uvere
musi mat pisomnu formu.

38. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom uUvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,



g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského averu,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vy8ku poplatkov hradenych spotrebiteflom za ukony notara, ak su veritefovi zndme,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.

39. Podla § 11 ods. 1 zadkona o spotrebitel'skych Gveroch, poskytnuty spotrebitelsky uver sa povazuje
za bezuroCny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje ndleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az ), s), z) a aa),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefa a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Gveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

40. Podla § 19 ods. 1 zdkona o spotrebitelskych Uveroch, ro¢na percentualna miera nakladov
spotrebitelského uveru sa vypocita podla vzorca uvedeného v prilohe &. 2.

41. Podla § 19 ods. 2 zakona o spotrebitelskych uveroch, na ucely vypoc&tu ronej percentualnej
miery nakladov sa pouziju celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym Gverom zahffiajuce
aj vSetky plnenia suvisiace s poskytnutym spotrebitelskym uUverom nad ramec poskytnutého
spotrebitelského Uveru poukazované veritefovi alebo akejkolvek tretej osobe s vynimkou poplatkov,
ktoré musi spotrebitel zaplatit za nedodrzanie akychkofvek zavazkov ustanovenych v zmluve o
spotrebitelskom Uvere; naklady na vedenie platobného uétu, na ktorom sa zaznamenavaju platobné
transakcie a Cerpania, naklady na pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a erpania
a ostatné naklady na platobné transakcie sa zahrnu do celkovych nakladov spotrebitefa spojenych
s uverom, ak otvorenie Uc¢tu nie je dobrovolné a naklady na uc€et neboli zrozumitelne a samostatne
uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere alebo v akejkolvek inej zmluve uzavretej so spotrebitelom. Ak
ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere pouziju sa na ucely vypoctu roénej percentualnej miery
nakladov celkové naklady spotrebitela podla prvej vety s vynimkou inych skuto&nych nakladov, ktoré



je spotrebitel povinny zaplatit' predavajucemu, okrem kupnej ceny za kupu tovaru alebo uskuto€nenie
sluzieb bez ohfadu na to, €i sa operacia vykona v hotovosti alebo na uUver.

42. Zmluva o uvere, z ktorej Zalobca odvodzuje svoj narok, je zmluvou o Uvere v zmysle ust. § 497 a nasl.
ObZ. Tato zmluva patri medzi absolutne obchody v zmysle ust. § 261 ods. 3 pism. d) ObZ ateda sa nafiu
vztahuju ustanovenia Obchodného zakonnika. PretoZze Zzalobca poskytol uver v ramci predmetu svojho
podnikania a Zzalovany ju za tymto U&elom neprijal, spifiaju definiciu veritela a spotrebitela v zmysle ust.
§ 2 pism. a) a b) zadkona o spotrebitel'skych uveroch a zmluva z 26.07.2016 je zmluvou o spotrebitelskom
Uvere podfa ust. § 2 pism. d) citovaného zakona a uver fiou poskytnuty je spotrebitefskym uverom.
Zaroven obe strany spifiaju definiciu dodavatela a spotrebitela podfa ust. § 52 ods. 3 a 4 Obg&ianskeho
zdkonnika (dalej len ,0Z%) a tato zmluva je spotrebitelskou zmluvou v zmysle ust. § 52 a nasl. OZ.

43. Zalovany v konani Ziadal posudit, &i uver podla zmluvy o spotrebitelskom Gvere nie je bezurogny a
bez poplatkov a €i zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje neprijatelné zmluvné podmienky. Pritom
uviedol, Ze podfa vypisu z ucétu uhradil istinu 90,20 Eur, trok 197,80 Eur, poplatok za poskytnutie Gveru
2 x 40,- Eur, poplatok za upomienky 21,50 Eur a poistenie 12,96 Eur, celkovo uhradil 402,54 Eur a teda
je zalobcovi dlzny 1.597,46 Eur. Sumu nakladov diznika 1.722,56 Eur povaZzuje Zalovany za nespravnu,
kedZe vynasobenim poctu splatok a vySky splatky sa dosiahne suma 1.682,56 Eur. Z toho je zrejmé,
Ze ro€na percentualna miera nakladov je tiez ur€ena nespravne. V zmluve je uvedeny udaj 19,27 %.
Pri zratani udajov ako je istina, poc€et splatok, vyska splatky, teda 2.000,- Eur, polet splatok 96 a vyska
splatky 38,36 Eur, je percentualna miera nakladov 18,39 % a celkové naklady 1.692,16 Eur. Uvedeny
udaj Zalovany zistil prostrednictvom internetovej kalkulacky na stranke Ministerstva financii Slovenske;j
republiky, Ochrana finanéného spotrebitela. Podla svojich vypoctov preto Zalobcovi dIzi sumu 1.597,46
Eur, ktoru je ochotny zaplatit' v splatkach.

44. Preskumanim zmluvy o spotrebitelskom Uvere dospel sud k zaveru, Ze Zalovany pri svojej procesnej
obrane vychadzal z nespravnych udajov. Zmluva o Uvere obsahuje Udaje o uvere pre pripad, ak je
diZnikovi poskytnuta zlava z titulu volitelnej sluzby a bez zlavy z volitefnej sluzby. Zakladné podmienky
vymedzené v €l. |. Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského uUveru ,Flexipdzic¢ka®“, rovnako tak dalSie
dokumenty vztahujuce sa na tento zmluvny vztah, ako napriklad Ozndmenie o splneni obchodnych
podmienok pre Eerpanie FlexipdziCky, uvadzaju, Ze v pripade, ak si dlZnik zvoli sluzbu ,Odmena - zfava
z urokovej sadzby“, a uver nebude pred€asne splateny alebo Ciasto€ne splateny formou mimoriadnej
splatky zo strany dIZznika, benefitom dlznika bude zlava z urokovej sadzby 2 % ro¢ne po celu dobu
splatnosti uveru. Vyska urokovej sadzby potom predstavuje 15,10 % p.a. (17,10 % - 2 %) a vySka splatky
37,63 Eur (z toho 1,62 Eur splatka poistného). Veritel poskytol diZznikovi uver 2.000,- Eur s lehotou
splatnosti 96 mesiacov (t.j. 96 splatok). Zaroven si zmluvné strany dohodli za poskytnutie Uveru poplatok
40,- Eur. Vzhfadom na skuto€nost, Ze podmienkou poskytnutia Gveru nebolo poistenie schopnosti
splacat aver (hoci Zalovany ho v tomto pripade vyuZil), poistné sa do celkovych nakladov nezapocitava
(§ 2 pism. g) zadkona o spotrebitelskych uveroch). Celkové naklady su teda uréené nasledovne: 36,01
Eur (t.j. vySka splatky bez poistného) x 96 splatok = 3.456,96 Eur + poplatok za poskytnutie uveru 40,-
Eur = 3.496,96 Eur, €o predstavuje celkovu €iastku, ktord musi diznik zaplatit. Po odpo¢itani sumy
poskytnuté uveru 2.000,- Eur sa dospeje k celkovym nakladom uveru 1.496,96 Eur.

45. Pokial zalovany dévodil, Zze nespravnost vypoctu ro€nej percentualnej miery nakladov v désledku
nespravne uréenej vyske celkovych nakladov zistil prostrednictvom internetovej kalkulacky na stranke
Ministerstva financii Slovenskej republiky, sud povaZzuje za potrebné uviest, Ze internetové kalkulacky
nie su relevantnym dbékazom, nakolko poskytuju len priblizny vypocet RPMN, ktory mbze byt dokonca
aj chybny. Vypocet, ktory by urobil sud na niektorej z webovych stranok v tzv. spotrebitel'skej kalkulacke,
nie je zavazny (k tomu sud odkazuje napriklad na pravny nazor vysloveny v uzneseni Krajského sudu
v Banskej Bystrici €.k. 43C0/1/2019-209 zo dna 21.03.2019). Na druhej strane sud aspof orientacne
prepocital vySku ro€nej percentualnej miery nakladov na Portéli finan¢nej osvety a ochrany finanéného
spotrebitela MF SR (www.fininfo.sk <http://www.fininfo.sk>), na ktory odkazoval Zalovany, priom po
zadani vstupnych udajov: datum pézicky 26.07.2016, vyska pozicky 2.000,- Eur, periodicita splatok -
mesacne, pocet splatok 96, splatenie splatky na konci obdobia, vySka splatky 36,01 a dodatoény naklad
40,- Eur dospel k vypo¢tu RPMN 16,82 % a splatena suma 3.496,96 Eur. VySka RPMN uvedena v
zmluve predstavuje 16,92 %, €o je viac, ako je vypoCet RPMN na internetovej kalkulaéne, teda udaj o
RPMN v zmluve nemozZno povazovat za nespravny v neprospech spotrebitela.



46. Uvedenym spdsobom dospel sud k zaveru, Ze vyska celkovych nakladov v zmluve o spotrebitelskom
Uvere nebola uréena nespravne. Z vysSie uvedenych dévodov sud nepovazuje Uver za bezurocny a
bez poplatkov. Sud pristupil aj ku kontrole zmluvnych podmienok, &i neobsahuju neprijatefnd zmluvnu
podmienku, pri¢om dospel k zaveru, Ze predmetna zmluva neobsahuje neprijatelné zmluvné podmienky.

47. Pokial sa Zzalovany na pojednavani vyjadril, Ze konanie Zalobcu povazuje za UZeru, sud podrobil
preskumaniu aj vysSku uroku a odplaty a v tejto suvislosti uvadza, Zze s ucinnostou od 01.06.2014
bola v § 53 ods. 6 OZ upresnena najvysSie pripustna odplata za pefiazné prostriedky poskytované
na zaklade spotrebitelskych zmluv a to odkazom na vykonavaci predpis, ktorym je nariadenie viady
Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho
zdkonnika (dalej len ,nariadenie vlady*), ktoré s ucinnostou od 01.06.2014 v § 1 ods. 1 urcovalo,
Ze odplatu pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi tvoria Urok, poplatky a akékolvek iné
odplatné plnenia alebo iné naklady dohodnuté pri podpise spotrebitelskej zmluvy, ktoré su spojené s
poskytnutim pefiaznych prostriedkov. Na ucely stanovenia najvy3ssej pripustnej vysky odplaty sa potom s
u€innostou od 01.06.2014 pouzije priemerna hodnota RPMN bank pre jednotlivé typy novoposkytnutych
spotrebitelskych uUverov zverejnena podla osobitného predpisu, naposledy v ase predchadzajucom
uzavretiu spotrebitelskej zmluvy. S u€innostou od 01.09.2014 potom najvysSiu pripustnu vysku odplaty
stanovuje § 1a nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z. tak, Ze tato odplata nesmie prevysit
dvojnasobok priemernej ro¢nej percentualnej miery nakladov pri obdobnom uUvere alebo pdzi¢ke roéne.
Odplata je teda pojem $irsi ako Urok z Gveru. Zalobca v tomto pripade uvadza Urokovu sadzbu 15,10
% a odplatu 18,07 %. Ministerstvom financii Slovenskej republiky zverejnené ,Suhrnné informécie o
udajoch o novoposkytnutych spotrebitel'skych Uveroch veritelmi za 2. Stvrtrok 2016, stav k 30.06.2016 -
pri ostatnych spotrebitelskych tveroch vo vySke 1500 do 6500 eur” uvadzaju RPMN vo vyske 14,48 %.
Z uvedeného je teda zrejmé, Zze dohodnuta odplata za poskytnuty Gver neprevySuje najvysSiu pripustnu
vySku odplaty podla citovaného nariadenia vlady.

48. Na zaklade vykonaného dokazovania, s prihliadnutim na vy3Sie uvedenu argumentaciu, ma sud
za preukazanu dbévodnost podanej Zaloby. Sud mal na zaklade predloZenych listinnych ddkazov
preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému uver vo vySke 2.000,- Eur na nim
oznaCeny uCet &. Y. ktory Uver sa Zalovany zaviazal splatit celkovo v 96 mesacnych anuitnych splatkach
po 36,01 Eur plus poistné 1,62 Eur, s datumom prvej splatky 26.08.2016 a s terminom konecnej splatnosti
dna 26.07.2024. Zmluva o Uvere obsahovala v8etky zakonom stanovené naleZitosti Uverovej zmluvy,
a to zavazok veritela poskytnut’ v prospech dlznika pefiazné prostriedky, uréenie sumy poskytovanych
penaznych prostriedkov, ako aj zavazok dlznika vratit poskytnuté pefiazné prostriedky a zaplatit
(zmluvne dohodnuté) uroky. Zmluva zaroven obsahovala vSetky zakonom stanovené nalezitosti zmluvy
o spotrebitelskom Uvere. Zalovany si svoje povinnosti vyplyvajice zo zmluvy riadne neplnil a Gver véas
nesplacal napriek upomienkam, preto mu pravny predchodca Zalobcu oznamil zosplatnenie uveru a
vyzval ho na zaplatenie dlznej sumy. KedZe Zalovany diZnd sumu neuhradil, uplatnil si Zalobca narok
prostrednictvom sudu. V konani sa Zalobca domahal voci Zalovanému zaplatenia sumy 1.909,80 Eur,
¢o predstavuje zostatok neuhradenej istiny Gveru (na istinu bola zapoc¢itana €ast' uhrady Zalovaného
vo vySke 90,20 Eur). Narok na zaplatenie dlznych zmluvnych urokov si Zalobca neuplatnil. DIh na
istine uveru predstavuje sumu 1.909,80 Eur (2.000 Eur - 90,20 Eur), ktoru si zalobca voc&i zalovanému
uplatriuje. Z uvedeného dévodu sud preto priznal Zalobcovi pravo na zaplatenie uplatnenej dlznej sumy
vo vySke 1.909,80 Eur.

49. Podla § 517 ods. 1 prva veta OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v omeSkani. Ak
ho nespini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

50. Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

51. Podla § 3 nariadenia vlady, vySka urokov z ome$kania je o pat percentudlnych bodov vy3sia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.



52. Zalovany je v omeskani so splnenim penazného dlhu, preto sud priznal Zalobcovi aj pravo na
zaplatenie Uroku z omeskania vo vyske 5 % zo sumy 1.909,80 Eur (t.j. dIZznej istiny uveru) od 29.08.2017,
kedy uz bol Zalovany nepochybne v omeSkani so splnenim svojho zavazku. Zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna ku driu 29.08.2017 Cinila 0 %. Sud v zmysle citovaného ustanovenia
nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z. priznal Zalobcovi zdkonny urok z omeskania o 5
percentualnych bodov vy§si ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu, teda vo vySke 5 %.

53. Podla § 255 ods. 1 zdkona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

54. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

55. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

56. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sid podfa § 255 ods. 1 a § 262 ods. 1 CSP. Zalobca mal v
spore plny Uspech, preto ma voci Zalovanému narok na nahradu trov konania v celom rozsahu. O vySke
tejto ndhrady rozhodne sud po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP).

57. Podla § 232 ods. 4 CSP, ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky
a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne
inak; sud méze rozhodnut, Ze omeSkanie s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost
celého plnenia.

58. Sud povolil Zalovanému plnit' si uloZenu platobnu povinnost' v splatkach, pricom zaroveri urcil ich
vySku a podmienky splatnosti. Pri rozhodovani o priznani vyhody splatok zohladnil sud vySku priznaného
plnenia, ako aj platobnu schopnost' Zalovanych (R V/1968).

59. Zalovany je nezamestnany, pobera davku v hmotnej nidzi znizent na sumu 123,50 Eur mesacne,
byva v spoloénej domacnosti s matkou, ktora je poberatelkou déchodku. Na chod domacnosti prispieva
sumou 27,- Eur mesacne na elektrinu a 57,- Eur mesaéne na najomné, ¢o podfa predloZenych listinnych
dékazov predstavuje celkovi sumu nakladov na byvanie sdvisiacich s bytom na ulici Y. Zalovany
nevlastni Ziadny hnutefny ani nehnutelny majetok. Lustraciou v Registri obyvatelov méa sud preukazané,
Ze zalovany nema vyzivovaciu povinnost k maloletym detom. Zalobca sa k Ziadosti Zalovaného o Ghradu
pohfadavky v splatkach na vyzvu sudu nevyjadril.

60. Aplikacnou praxou sa ustalila moznost’ splatok, avSak v takom rozsahu, aby istina i s prisluSenstvom
bola uhradena priblizne v lehote 3 rokov. Sud preto povolil Zalovanému s ohladom na vySku jeho prijmu
a jeho osobné a majetkové pomery, ako aj vySku uplatneného naroku splacat’ pefiaznu povinnost' v
pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 60,- Eur (60,- Eur x 36 mesiacov = 2.160,- Er). Sud pri
rozhodovani o povoleni splatok zohladnil aj skuto&nost, Ze Zzalobca disponuje vSetkymi prostriedkami,
pravnymi aj finanénymi nastrojmi na uspokojenie svojej pohladavky v pripade porusenia podmienok
splatok.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dha
dorucenia pisomného vyhotovenia rozhodnutia, prostrednictvom Okresného sudu Luéenec, Filakovska
cesta 287, 984 01 Lu€enec na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.



Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exeku&ny poriadok).



