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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr.
Danice Koci¢kovej a ¢lenov senatu JUDr. lvice Hanuskovej a Mgr. Katariny Katkovej, v pravnej veci
Zzalobcu Inkasaren s. r. 0., Pribinova 25, 811 09 Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto, ICO: 35777974,
zastupeného Mgr. Zuzanou Birovou, advokatkou, so sidlom Americka 2, 831 02 Bratislava - mestska
gast Nové Mesto, ICO: 30849837, proti zalovanej N. C., nar. XX. XX. XXXX, H. J. X/B, XXX XX Y., o
zaplatenie 70,70 € s prisluSenstvom, o odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica
€. k. 9Csp/159/2019-61 zo dna 04. 03. 2020 takto

rozhodol:
Rozsudok okresného sud zr u § uje avec mu vracia na dalSie konanie.
odovodnenie:

1. Odvolanim napadnutym rozsudkom Okresny sud Banska Bystrica (dalej v texte len ,okresny sud®)
Zalobu z dévodu premli€ania Zzalobou uplatneného naroku zamietol. O trovach konania rozhodol okresny
sud podla ust. § 255 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku (dalej v texte
len ,CSP*) tak, Ze Zalovanej voci Zalobcovi nahradu trov konania nepriznava, pretozZe jej Ziadne trovy
konania nevznikli.

1.1 V odbvodneni predmetného rozsudku okresny sud uviedol, Ze Zalobca sa ako pravny nastupca
Dopravného podniku Bratislava, a. s. na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok zo dria 04. 06. 2019
domahal, aby sud zaviazal Zalovanu zaplatit mu sumu 70,70 € s urokom z omeskania 5 % ro¢ne od
05. 07. 2018 do zaplatenia z toho dévodu, ze zalovana dna 04. 07. 2018 cestovala linkou &. 8 vozidla
mestskej hromadnej dopravy (,MHD®) €. 7107 v Bratislave bez platného cestovného listka.

1.2 Okresny sud v odévodneni odvolanim napadnutého rozsudku uviedol, Ze rozhodol bez nariadenia
pojednavania, nakolko boli splnené podmienky uvedené v § 297 pism. b) CSP, kedZe sa jednalo o otazku
jednoduchého pravneho posudenia a hodnota sporu neprevySovala 1 000 €; skutkové tvrdenia stran
sporu neboli sporné. V nadvaznosti na uvedené okresny sud v odévodneni odvolanim napadnutého
rozsudku uviedol, Ze vykonal dokazovanie Zalobou, hlasenim o poruSeni tarifnych a prepravnych
podmienok &. 1807619, zmluvou o postipeni pohladavok a zistil nasledovny skutkovy stav: Drfia 04.
07. 2018 cestovala zalovana na linke €. 8 vozidla MHD &. 7107 v Bratislave bez platného cestovného
listka. Odmietla uhradit cestovné vo vySke 0,70 € a sank&nu Uhradu za nepreukazanie platného
cestovného listka vo vyske 70 € na mieste. Z uvedenych dévodov poZadoval Zalobca ako subjekt aktivne
legitimovany na podanie Zaloby (kedZe pohladavka uplatnend Zalobou bola postupena na zaklade
zmluvy o postupeni pohladavok z Dopravného podniku Bratislava, a. s. na Zalobcu), Zalobe vyhoviet.

1.3 V nadvaznosti na uvedené okresny sud v odévodneni odvolanim napadnutého rozsudku uviedol,
Ze predmetnom sporu je plnenie z titulu prepravnej zmluvy v zmysle § 760 zakona ¢&. 40/1964 Zb.,
Obcianskeho zakonnika (dalej len ,Obciansky zakonnik®). Pravny vztah vzniknuty medzi pravnym
predchodcom Zalobcu a Zalovanou povaZoval okresny sud za pravny vztah zaloZzeny zmluvou o preprave



osbb, pricom konstatoval, Zze ust. § 760 Obclianskeho zakonnika nevymedzuje formu a spbsob
uzatvorenia zmluvy. Jedna sa o neformalnu zmluvu, ktora sa mézZe uzatvorit r6znym spdsobom -
zakupenim cestovného listka, vstupom do dopravného prostriedku a podobne. Nastupom Zalovanej
do dopravného prostriedku mestskej hromadnej dopravy €. 7107 linky & 8 v Bratislave doSlo ku
konkludentnému uzatvoreniu zmluvy o preprave a zotrvanim Zalovanej v predmetnom dopravhom
prostriedku k vyuzitiu sluzby poskytovanej dopravcom. Tato sluzba bola predmetom obchodnej ¢innosti
pravneho predchodcu zalobcu, za ktort mal narok na primerani odmenu a to na cestovné.

1.4 Okresny sud v odévodneni odvolanim napadnutého rozsudku poukazal na ust. § 52 ods. 1, § 543,
§ 108 Obcianskeho zakonnika a uviedol, Ze z vykonaného dokazovania vyplynulo, Ze Zalovand sa dfia
04. 07. 2018 prepravovala na linke & 8 MHD v Bratislave, pri€om na vyzvu revizora - zamestnanca
pravneho predchodcu Zalobcu sa nepreukazala platnym cestnym listkom. V uvedenej suvislosti okresny
sud v oddévodneni odvolanim napadnutého rozsudku konstatoval, Ze Zalobca podal Zalobu na okresny
sud azdna 11.09. 2019, t. j. viac ako jeden rok po tom, ked mohol pravo vykonat po prvykrat, t. j. odo dfia
nasledujuceho po zisteni, Ze Zalovana cestovala diha 04. 07. 2018 bez platného cestovného listka. Z
uvedenych dévodov okresny sud podla odévodnenia odvolanim napadnutého rozsudku prihliadol aj bez
navrhu na tu skuto€nost, ze vdanom pripade doslo k preml€aniu prava vyplyvajuceho zo spotrebitelskej
zmluvy, a teda, Ze nemozno toto pravo vymahat v zmysle ustanovenia § 54a Obc&ianskeho zakonnika,
a preto zalobu v celom rozsahu zamietol.

2. Proti predmetnému rozsudku sudu prvej inStancie sa Zalobca odvolal a v odvolani uviedol, Ze v danom
pripade nedosSlo k preml€aniu zalobou uplatneného prava, pretoze zalovana cestovala bez platného
cestovného listka dfa 04. 07. 2018 a Zalobca podal navrh na vydanie platobného rozkazu na Okresny
sud Banska Bystrica diia 28. 06. 2019, preto Ziada o opatovné preskumanie rozhodnutia vo veci same;j.

3. Krajsky sud ako sud odvolaci (§ 34 CSP) prejednal odvolanie Zzalobcu v rozsahu a z dévodov danych
ust. § 379 a ust. § 380 CSP, bez nariadenia pojednavania podfa ust. § 385 ods. 1 CSP (a contrario) a
odvolanim napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie podla ust. § 389 ods. 1 pism. b) ac) CSP zrusil a
podla ust. § 391 ods. 1 CSP mu vec vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

4. Predmetom odvolacieho konania je preskimanie spravnosti zaverov sudu prvej indtancie z hladiska
odvolacich namietok Zalobcu, ktorym tak ako vyplyva z obsahu jeho odvolania, namietal v odvolani
nespravne pravne posudenie veci sudom prvej instancie, ktoré spocivalo v tom, Ze doslo k premi€aniu
Zalobou uplatneného naroku, ktoré premliCanie sud prvej inStancie skumal ex offo s poukazom na
ustanovenie § 54a Obc&ianskeho zakonnika.

5. Podfa § 52 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

(3) Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svoje;j
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

(4) Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

6. Podfla § 54a Obcianskeho zakonnika, premi€ané pravo zo spotrebitel'skej zmluvy nemozno vymahat
a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit obsah premi&aného
prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho vymahatefnost mozno
len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o premli&ani vede

7. Podla § 108 Obcianskeho zakonnika, prava z prepravy sa preml€uju za jeden rok s vynimkou prav
na nahradu skody pri preprave oséb.

8. Po prejednani odvolania Zalobcu odvolaci sud uvadza, Ze odvolanie Zalobcu je dévodné. Z obsahu
odbévodnenia odvolanim napadnutého rozsudku sudu prvej instancie vyplyva, Zze sud prvej inStancie pri
ex offo posudeni preml€ania zalobou uplatneného naroku v zmysle ust. § 54a Obc&ianskeho zakonnika za
rozhodujuci pre plynutie preml€acej doby povazoval defi 11. 09. 2019, pricom uviedol, Ze Zalobca podal
Zalobu az dna 11. 09. 2019, t. j. viac ako jeden rok po tom, ked mohol pravo vykonat prvy krat, to je odo
dfia nasledujuceho po zisteni, Ze Zalovana dria 04. 07. 2018 cestovala linkou €. 8 MHD v Bratislave bez
platného cestovného listka. Takyto zaver sudu prvej indtancie v8ak nezodpoveda skuto€nosti, pretoze



z obsahu spisu vyplyva, Ze uz dia 01. 07. 2019 prijal Okresny sud Banska Bystrica navrh na zacatie
konania v pravnej veci navrhovatela Inkasaren s.r.o. proti Zalovanej XX, XX C. o zaplatenie 70,70 €
s prisl.. Sud prvej inStancie mal teda pri posudeni premi€ania Zalobou uplatneného naroku spravne
vychadzat z uvedeného datumu - 01. 07. 2019, ktory nemozno povaZovat vo vztahu k podaniu Zaloby
pred uplynutim premli€acej doby za oneskoreny, o znamenag, ze zaver sudu prvej in§tancie o preml¢ani
Zalobou uplatneného naroku nie je spravny.

9. Na zaklade uvedenych skuto€nosti odvolaci sud odvolanim napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie
podla ust. § 389 ods. 1 pism. b) a ¢) CSP zrusil a podla ust. § 391 ods. 1 CSP vratil vec sudu prve;j
indtancie na dalsie konanie a nové rozhodnutie. Ulohou sidu prvej instancie po vrateni veci na dalSie
konanie bude opatovne v zmysle ust. § 54a Obc&ianskeho zakonnika posudit pri zohladneni spravneho
datumu podania Zaloby preml€anie Zalobou uplatneného naroku a podla vysledku posudenia premi¢ania
Zalobou uplatneného naroku opéatovne vo veci rozhodnut’; v novom rozhodnuti o veci samej rozhodne
sud prvej inStancie podla ust. § 396 ods. 3 CSP aj o trovach tohto odvolacieho konania.

10. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sidu pomerom hlasov ¢lenov senatu 3 : 0 (§ 393 ods.
2 druha veta CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania, t. j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpisu uvedie, tieZ proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh - § 428 CSP).



