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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas samosudcom Mgr. Jurajom Lukacom na verejnom zasadnuti dria 10. 4.
2024 v Liptovskom Mikulasi takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku s pouzitim § 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zdkonasid zamieta navrh
odsudeného A. B., nar. XX. X. XXXX vo C., Ceska republika, trvale bytom D. E., t. &. v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody Ruzomberok, na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory
mu bol ulozeny

- trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/59/2022 zo dfia 24. 10. 2022 vo vymere
2 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8T/27/2023 zo diia 28. 4. 2023 vo vymere 4
mesiace so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/37/2022 zo diia 14. 6. 2022, pravoplatnym
dfia 26. 9. 2022 bol A. B. odsudeny za precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1
pism. d) Trestného zakona na nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 8 mesiacov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia a na trest zakazu €innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 4 roky. Odsudeny nastupil vykon trestu odnatia slobody dria 11.11.
2022.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T7/59/2022 zo dfia 24. 10. 2022, pravoplatnym
diia 3. 12. 2022 bol A. B. odsudeny za precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.
1 Trestného zakona (v bode 1) a za pokraCovaci pre¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla §
348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona (v bode 1 a 2) na nepodmienecny suhrnny trest odfiatia slobody vo
vymere 2 roky so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia a na trest zakazu
¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 6 rokov. Z dévodu uloZenia suhrnného
trestu sud zruSil vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/37/2022 zo
dna 14. 6. 2022, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad. Odsudeny nastupil vykon suhrnného trestu odnatia
slobody dria 14.12.2022 so zapoditanim vykonu trestu odfatia slobody od 11.11.2022 do 14.12.2022.

Trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8T/27/2023 zo dfia 28. 4. 2023, pravoplatnym
dria 13. 5. 2023 bol A. B. odsudeny za precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1
pism. a) Trestného zakona na nepodmienecny trest odriatia slobody vo vymere 4 mesiace so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Pisomnym podanim, doru¢enym sudu diia 4. 3. 2024 odsudeny A. B. poziadal o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody. Ziadost odévodnil tym, Ze vo vykone trestu sa sprava
slusne, povinnosti odsudeného si riadne plni. Na verejnom zasadnuti diia 10.04.2024 odsudeny uviedol,



Ze vo vykone trestu robi murara 17 mesiacov, potreboval by uz ist von, ma svoj vek. Vonku sa zamestna
podmienku neporusi.

Podla spravy Ustavu na vykon trestu odiatia slobody v Ruzomberku zo dfia 20.03.2024 bol A. B.
doposial 14 krat sudne trestany, z toho 7 krat nepodmienecne. V su€asnosti vykonava trest odnatia
slobody, nariadeny Okresnym sudom Ruzomberok v trestnej veci 1T/59/2022 v trvani 2 roky, uréeny do
Ustavu so strednym stupfiom straZenia. Predpokladany koniec tohto trestu je 11.11.2024. Dal3i trest ma
nariadeny Okresnym sudom Liptovsky Mikula$ v trestnej veci 8T/27/2023 v trvani 4 mesiace, uréeny
do ustavu so strednym stupriom straZenia. Predpokladany koniec tohto trestu je 11.03.2025. Odsudeny
nebol vo vykone vézby, do vykonu trestu bol predvedeny prislugnikmi PZ diia 11.11.2022 do a UVV a
UVTOS Zilina, kde bolo jeho spravanie, vystupovanie a pinenie povinnosti na pozadovanej trovni. Po
vykonani ukonov suvisiacich s nastupom do vykonu trestu bol dfia 13.12.2022 premiestneny do ustavu
v Ruzomberku, kde v priebehu jedného tyZdra absolvoval sériu prednasok a pouceni na nastupnej cele.
Nasledne bol zaradeny do diferenciaénej skupiny B v ramci Ustavu so strednym stupfiom strazenia.
Adaptéacia na vykon trestu prebehla plynulo, bez maladaptivnych prejavov. Spravanie a vystupovanie
menovaného k personalu bolo na poZadovanej Urovni. Vo vztahu k odsudenym neboli evidované Ziadne
nedostatky. Sklony k agresivhemu a impulzivnemu spravaniu neboli zistené. ReZimové povinnosti
pini, pokyny personalu reSpektuje. Poriadok v osobnych veciach a ustrojovaciu disciplinu dodrzZiava.
K trestnej Cinnosti, za ktord v sucasnosti vykonava trest, zastava kriticky postoj. Doposial bol 2 krat
disciplinarne odmeneny, disciplindrne potrestany nebol. Volny ¢as travi najma Sportovanim, je aktivnym
¢lenom Sportového kruzku fitness, Cita knihy, sleduje televizne a poduva rozhlasové vysielanie, hrava
spoloCenské hry, 10sti krizovky a osemsmerovky. Do aktivit organizovanych ustavom sa zapaja v
primeranej miere. Volny Cas travi zmysluplne. Odsudeny ma zaujem vo vykone trestu pracovat. Od
25.01.2023 je zaradeny na pracovnej pozicii murar v ramci vnutornej prevadzky ustavu. Pracovné
povinnosti doposial plnil na vzornej urovni, za €o bol 2 krat disciplinarne odmeneny pochvalou. Aktivhe
sa zucastiuje Cistiacich a upratovacich prac v rdmci cely a oddielu. Vo vykone trestu udrziava intenzivny
kontakt najma so svojou matkou, a to formou fyzickych navstev a telefonovania. Formou telefonovania
sa kontaktuje aj so svojimi sestrami. Matka odsudeného vo vykone trestu finanCne podporuje. Ich
vzajomné vztahy mozno hodnotit ako velmi dobré. Jedenkrat odsudeného vo vykone trestu navstivila
aj druzka, kontaktovali sa aj formou telefonovania. Ich vztah po€as vykonu trestu ukondili, v si&asnosti
sa nekontaktuju. Odsudeny ciele programu zaobchadzania pini vo vSetkych jeho oblastiach. Riziko
recidivy trestnej €innosti je u neho stredné a resocializana prognéza je menej priazniva. Riaditel ustavu
odporuc¢a podmienecné prepustenie odsudeného a v pripade jeho prepustenia odporu¢a menovanému
ulozit proba&ny dohlad, ktorého su€astou je povinnost zamestnat' sa v skusobnej dobe alebo uchadzat
sa preukazatelne o zamestnanie.

Odsudeny A. B. ma v registri trestov celkovo 14 zaznamov o odsudeniach za trestnu &innost réznej
povahy. Od roku 2015 bol A. B. celkovo 9 krat odsudeny. Trestnym rozkazom Okresného sudu Dolny
Kubin sp. zn. 0T/8/2015 bol odsudeny za prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pismeno d/ Trestného zakona na trest povinnej prace v trvani 200 hodin (uvedeny trest vykonal
19.03.2016) a na trest zadkazu Cinnosti viest motorové vozidla na 2 roky a 6 mesiacov (uvedeny trest
vykonal 10.04.2021). Trestnym rozkazom Okresného sudu RuZzomberok sp. zn. 8T/7/2015 bol A. B.
odsudeny za precin zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na podmienecny
trest odfatia slobody, v skiSobnej dobe podmienecného odsudenia sa neosvedCil a z tohto dévodu
mu bol nariadeny vykon trestu odfatia slobody, pricom uvedeny trest vykonal 01.06.2018. Trestnym
rozkazom Okresného sudu Dolny Kubin sp. zn. 0T/12/2015 bol odsudeny za pre€in marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona na podmienecny trest odnatia
slobody a na trest zdkazu Cinnosti viest motoroveé vozidla, v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia
sa neosvedCil a z tohto dévodu mu bol nariadeny vykon trestu odnatia slobody, pri¢om uvedeny
trest vykonal 01.09.2018. Rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T/90/2015 bol A. B.
odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. b/, ¢/ Trestného zakona
na nepodmienecny trest odiatia slobody vo vymere 28 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon
trestu so strednym stuprfiom straZenia. Rozsudkom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8T/62/2016
bol odsudeny za precin kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona a precin kradeze
podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, pricom sud upustil od uloZenia suhrnného trestu s poukazom na
odsudenie Okresnym sudom Dolny Kubin sp. zn. 0T/8/2015 v spojeni s odsudenim Okresnym sudom
RuZomberok sp. zn. 1T/90/2015. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikula$ sp. zn. 3T/5/2016
bol A. B. odsudeny za pre€in poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1, 2 pism. a) Trestného



zakona a precin kradeze podfa § 212 ods. 1, 3 pism. a) Trestného zakona, na spolo¢ny a suhrnny
nepodmienecny trest odfatia slobody vo vymere 3 roky, priCom trest odratia slobody vykonal dha
03.09.2020. Z dévodu uloZenia spolo€ného a suhrnného trestu bol zruseny vyrok o treste rozsudkom
Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 8T/62/2016 a vyrok o treste uloZzeny rozsudkom Okresného sudu
RuZomberok sp. zn. 1T/90/2015.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud mbze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdbze sa od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu odsudenu za precin
po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmienecného trestu odfatia slobody,

Citované ustanovenie predpoklada kumulativne splnenie viacerych podmienok pre podmieneéné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody a to vykonanie stanovenej doby uloZzeného
trestu odiatia slobody, ako aj preukazanie toho, Ze odsudeny vo vykone trestu odfiatia slobody plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a tieZ, Ze mozno od neho oakavat, Ze
v buducnosti povedie riadny Zivot. Iba za suasného spinenia tychto podmienok je mozné navrhu
odsudeného na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody vyhoviet. Ustanovenia
tykajuce sa moznosti podmieneéného prepustenia odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody su
uritym dobrodenim zékonodarcu, prostrednictvom ktorych je umozZnené rozhodnutim sudu vykon trestu
odniatia skratit za su€asného splnenia zakonom stanovenych podmienok. Nejde vSak o povinnost sudu
podmieneéne prepustit kazdého odsudeného, ktory o to poZiada, odsudeny nema narok podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody, Somu zodpoveda aj text dotknutého ustanovenia, t. j. zakon
ustanovuje tuto moznost’ (nie povinnost sudu), ak odsudeny splni zdkonom stanovené tak formalne ako
aj materialne podmienky, pri¢om je v prdvomoci sudu rozhodnut, &i vychovny ucel trestu odnatia slobody
aj kratieho trvania zapdsobil na odsudeného v takom rozsahu, Ze z hladiska zabezpe€enia ochrany
spolo&nosti nie je potrebné, aby odsudeny vykonal cely ulozeny trest odnatia slobody.

V danej trestnej veci mal sud preukazané, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku pre podmieneéné
prepustenie a to, Ze vykonal prislusnu &ast trestu odnatia slobody predpokladanu v § 66 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona, konkrétne jednu polovicu (dia 11. 1. 2024). Odsudenému bolo postupne uloZenych
viac trestov odnatia slobody, z tohto dévodu zakladom pre urenie polovice vykonu takto ulozenych
trestov je sucet pomernych €asti ulozenych trestov odnatia slobody (§ 66 ods. 3 Tr. zakona).

Na zaklade vykonaného dokazovania vSak sud dospel k zaveru, ze odsudeny nesplnil materialne
podmienky predpokladané ustanovenim § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona. Odsudeny pocas
vykonu trestu odnatia slobody plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim Ciastone preukazal
polepSenie. Z hodnotenia vypracovaného riaditeflom ustavu, v ktorom odsudeny vykonava trest odnatia
slobody vyplyva, Ze bol aj dvakrat disciplinarne odmeneny za plnenie pracovnych povinnosti, pri¢om
disciplinarne potrestany nebol. Odsudenému nemozno upriet snahu o vzorné spravanie, tato sa
vSak realizuje v podmienkach nepretrzitej kontroly a rezimového nastavenia ako sucasti vykonu
nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody. Uvedena skuto€nost neposkytuje dostatonu zaruku, Ze
odsudeny vyhovie poZiadavke riadneho Zivota aj v ase, kedy nie je vystaveny uvedenym obmedzeniam,
teda mimo ustavu na vykon trestu. Prva materidlna podmienka je tak splnena len Ciastocne.

Pri vyhodnoteni druhej materialnej podmienky je potrebné posudit vSetky okolnosti, ktoré suvisia s
osobou odsudeného, jeho osobné a charakterové vlastnosti, celkovy postoj k spolo¢enskym normém a
pravidlam, povahu a charakter spachanej trestnej €innosti. V danej trestnej veci bolo pre sud rozhodujuce
prave posudenie, ¢i od odsudeného mozno oakavat, ze v buducnosti povedie riadny Zivot a po
vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze od odsudeného to nemozno oCakavat.



Z regqistra trestov vyplyvaju preukazatelné sklony odsudeného k pachaniu trestnej ¢innosti. Odsudeny
sa na slobode opakovane dopustal trestnej €innosti r6znej povahy. Napriek tomu, Ze bol opakovane
vo vykone trestu odiatia slobody, ani uvedena skutoCnost’ neodradila odsudeného od opakovaného
pachania dalSej trestnej &innosti a to umyselnej. Odsudenému bol v minulosti uloZeny aj podmienecny
trest odfatia slobody, avSak ani hrozba vykonom trestu odhatia slobody neviedla k naprave odsudeného,
ktory sa dopustil trestnej Cinnosti nielen v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia, ale aj po
jej uplynuti. Po vykone nepodmieneCného trestu odhatia slobody dria 3. 9. 2020 (v trestnej veci
3T/5/2016) sa uz v priebehu rokov 2021 a 2022 dopustil opakovane umyselnej trestnej &innosti, za ktoru
aktualne vykonava trest odiiatia slobody (1T/37/2022, 1T/59/2022). Nemozno tieZ prehliadnut, Ze dalSej
umyselnej trestnej Cinnosti sa dopustil po uloZzeni nepodmieneéného trestu odfatia slobody v trestne;j
veci 1T/37/2022 prave na tom z&klade, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odhatia slobody
v uréenej lehote, pri¢om za uvedeny trestny ¢in bol odsudeny k samostatnému nepodmieneéného trestu
odnatia slobody (8T/27/2023) . Na zaklade vy3Sie uvedenych zisteni nie je na mieste olakavat, Ze v
pripade podmiene&ného prepustenia z aktualne vykonavaného trestu odnatia slobody odsudeny vyhovie
poziadavke vedenia riadneho Zivota. Kriminalna minulost odsudeného podporuje zaver, Ze akékolvek
predchadzajuce odsudenia, ¢i uz mu bol ulozeny podmieneény alebo nepodmienecny trest odnatia
slobody pripadne alternativny trest, ani samotny opakovany vykon nepodmiene&ného trestu odnatia
slobody, nepdsobili na jeho osobu dostatoéne vychovne a preventivne, aby ho odradili od pachania
dal3ej trestnej Cinnosti. Jeho podmiene&nym prepustenim z vykonu trestu odnatia slobody nebude
naplneny jeden zo zakladnych u&elov trestu, ktorym je ochrana spolo¢nosti pred pachatelmi trestnych
¢inov. Z kriminalnej minulosti odsudeného je nepochybny fahkovazny az ignorujici postoj odsudeného
k dodrziavaniu pravnych noriem.

Tvrdenia odsudeného prezentované na verejnom zasadnuti, nie su spdsobilé ovplyvnit vySSie skutkové
zistenia a na ich podklade zaver prijaty sudom.

U odsudeného nie su splnené zakonom predpokladané podmienky na jeho podmiene&né prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody. Odsudeny vedenim svojho Zivota na slobode nepreukazal, Ze je schopny
viest’ riadny Zivot. Nebol schopny reSpektovat’ zakony a to ani po opakovanom uloZeni prisluSnych
sankcii, kedy mu bola dana opakovana moznost napravit sa, poudit sa a preukazat, Ze je schopny zit
riadnym spOsobom Zivota. Tento zaver sudu podporuje aj hodnotiaca sprava (o osobe odsudeného), v
ktorej je u odsudeného stanovena resocializatna progndza ako menej priazniva a stredné riziko recidivy.

Na zaklade uvedenych skuto€nosti, kedZe sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze od
odsudeného nemozno o€akavat, Zze v buducnosti povedie riadny Zivot, sud jeho navrh na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia.



