Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 15Csp/68/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4423203707

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Anna Krizanova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2024:4423203707.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkyrnou Mgr. Annou Krizanovou v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.o., Prievozska 2, 821 09 Bratislava — mestska ¢ast RuZinov, ICO: 35 724 803, pravne zastipeného:
Remedium Legal, s.r.o., Prievozska 2, 821 09 Bratislava — mestska &ast Ruzinov, ICO: 53 255 739,
proti Zalovanému: A. B., nar. XX.XX.XXXX, C. B. XXXX/XX, XXX XX D. E., o zaplatenie 466,87 EUR
s prisl., takto

rozhodol:

|.Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi 466,87 EUR s 28,68 % rodnymi zmluvnymi
trokmi zo sumy 1.448,24 EUR od 30.10.2020 do 15.12.2020, zo sumy 1.348,24 EUR od 16.12.2020
do 15.01.2021, zo sumy 1.248,24 EUR od 16.01.2021 do 16.02.2021, zo sumy 1.148,24 EUR od
17.02.2021 do 16.03.2021, zo sumy 1.048,24 EUR od 17.03.2021 do 14.04.2021, zo sumy 948,24 EUR
od 15.04.2021 do 14.05.2021, zo sumy 748,24 EUR od 15.05.2021 do 19.05.2021, zo sumy 848,24 EUR
od 20.05.2021 do 30.06.2021, zo sumy 748,24 EUR od 01.07.2021 do 14.07.2021, zo sumy 648,24 EUR
od 15.07.2021 do 16.08.2021, zo sumy 548,24 EUR od 17.08.2021 do 16.09.2021, zo sumy 448,24 EUR
od 17.09.2021 do 14.10.2021, zo sumy 348,24 EUR od 15.10.2021 do zaplatenia, s 8,00 % rocnymi
urokmi z omeskania zo sumy 1.448,24 EUR od 30.10.2020 do 15.12.2020, zo sumy 1.348,24 EUR od
16.12.2020 do 15.01.2021, zo sumy 1.248,24 EUR od 16.01.2021 do 16.02.2021, zo sumy 1.148,24
EUR od 17.02.2021 do 16.03.2021, zo sumy 1.048,24 EUR od 17.03.2021 do 14.04.2021, zo sumy
948,24 EUR od 15.04.2021 do 14.05.2021, zo sumy 748,24 EUR od 15.05.2021 do 19.05.2021, zo
sumy 848,24 EUR od 20.05.2021 do 30.06.2021, zo sumy 748,24 EUR od 01.07.2021 do 14.07.2021,
zo sumy 648,24 EUR od 15.07.2021 do 16.08.2021, zo sumy 548,24 EUR od 17.08.2021 do 16.09.2021,
zo sumy 448,24 EUR od 17.09.2021 do 14.10.2021, zo sumy 348,24 EUR od 15.10.2021 do zaplatenia,
do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

I1.Sud v zostavajucej Casti zalobuzamieta.

lI.Sud priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania voci zalovanému v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1/ Zalobca sa zalobou doruéenou tunajsiemu sudu dfia 19.09.2023 domahal vodi Zalovanému zaplatenia
466,87 EUR s prisl. titulom nesplateného revolvingového Uveru, ktory Zalovanému poskytol jeho pravny
predchodca BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, so sidlom: Boulevard Haussmann 1, 750 09
Pariz, Francuzsko, zapisana v parizskom Registri obchodu a spolo¢nosti pod €. 542 097 902, konajuca v
Slovenskej republike prostrednictvom svojej organizacnej zlozky BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE
SA, pobocka zahrani¢nej banky, zapisana v obchodnom registri Mestského sudu Bratislava lll, so sidlom:
Karadzi¢ova 2, 811 09 Bratislava, ICO: 47258713.

2/ Sudny poplatok vo vyske 16,50 EUR Zalobca zlozil dia 23.10.2023 na ucet Slovenskej posty, a.s..



3/ V uvedenej pravnej veci vydal tunajSi sud platobny rozkaz Sp. zn.: 15Csp/68/2023-76 zo dna
25.10.2023 a ulozil zalovanému povinnost zaplatit’ Zalobcovi Zalovanu sumu , spolu s prisluSenstvom.
Predmetny platobny rozkaz nebolo mozné dorudit Zalovanému, preto ho tunajsi sud zrusil uznesenim
Sp. zn.: 15Csp/68/2023-106 zo dia 01.02.2024, ktoré nadobudlo pravoplatnost dia 27.02.2024.

4/ Zalovany nevyuzil svoje zakonné pravo vyjadrit sa k Zzalobe. Sud v suvislosti s doruovanim zasielok
adresovanych Zalovanému zistil, Ze tento ma podla registra obyvatelov SR od 24.06.1987 evidovanu
adresu trvalého pobytu C. B. XXXX/XX, D. E., na ktorej si zasielky neprebera v odbernej lehote. Sudu
sa Setrenim miesto pobytu Zalovaného nepodarilo zistit, preto bolo dfia 06.03.2024, v sulade s § 116
ods. 2 CSP, zverejnené na Uradnej tabuli a webovej stranke sudu oznamenie o podanej Zalobe.

5/ Sud vo veci ur€il termin pojednavania na defi 10.04.2024. Zastupca Zalobcu svoju neucast na tomto
pojednavani riadne a v€as ospravedinil a suhlasil, aby sud pojednaval a rozhodol v jeho nepritomnosti.
Nedostavil sa Zalovany, zésielka sa vratila sudu nedoruéena s tym, Ze si ju neprebral v odbernej lehote.
Sud predvolanie doru€oval Zalovanému aj na adresu F. XXX, z ktorej sa rovnako vratila sudu nedoru¢ena
zasielka s tym, Ze si ju neprevzal v odbernej lehote. KedZe sudu nie je znama ina adresa Zalovaného, ako
uvedena adresa doru€ovania a jeho adresa evidovana v registri obyvatelov SR, sud ju postupom podla
§ 111 ods. 3 CSP povaZoval za riadne doru¢enu. Predvolanie sud doru€oval zalovanému aj spdsobom
podfa § 106 ods. 3 CSP s tym, Ze ozndmenie o doru€ovani pisomnosti bolo zverejnené na uradnej tabuli
a webovej stranke sudu dna 06.03.2024.

6/ Podla § 180 CSP sud pojednaval v nepritomnosti stran sporu.

7/ Sud v rdmci dokazovania, ktoré vykonal oznamenim obsahu priloZzenych listin a to najma: zmluva o
postupeni pohladavok z nesplacanych uverov zo dfia 21.06.2023 (€.1.8-30), priloha k zmluve o postupeni
pohladavok (&€.1.31), zmluva o spotrebitelskom Uvere a zmluva o revolvingovom spotrebitefskom Gvere
a vydani kreditnej karty a ramcova zmluva o poskytovani platobnych sluzieb zo dfia 17.04.2012
(€.1.32-33), vyhlasenie a poucenie o ochrane osobnych Udajov zo dfia 17.04.2012 (€.1.33), sadzobnik
poplatkov CETELEM a.s. platny od 01.01.2012 (¢.1.34), oznamenie o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti
uveru €. 42706111991100 s dokladom o doru€ovani (€.1.35-36), vyzva adresovana Zalovanému na
zaplatenie dIZnej Ciastky Uveru zo dfia 02.07.2020 spolu s dokladom o doru€ovani (€.1.37), Specifikacia
uverového pripadu a jednotlivych transakcii (€.1.38-59), oznamenie adresované Zalovanej zo dha
20.07.2023 (¢.1.60,62), pokus o zmier zo dfia 20.07.2023 (€.1.61), platobny rozkaz tunajSieho sudu sp.zn.:
15Csp/68/2023-76 zo dfia 25.10.2023, listiny ohfadom Setrenia pobytu Zalovanej, uznesenie tunajSieho
sudu sp.zn.: 15Csp/68/2023-106 zo diia 01.02.2024, zverejnenie oznamenia o podanej Zalobe (€.1.115),
zverejnenie oznamenia o dorucovani pisomnosti (€.1.118), Specifikacia uverového pripadu (¢.1.138),
vypis z OR zalobcu, prehlad ZUS ECB, ako aj dal$ie listinné dékazy pripojené v spise a zistil tento
skutkovy stav:

7.1/ Podla vypisu z Obchodného registra Mestského sudu Bratislava lll, VloZka &islo: 2435/B, Ze
Okresny sud Bratislava | uznesenim zo dna 16.8.2016, sp. zn. 34 Exre/311/2016 — 9 v zmysle ust. §
69aa, ods. 8 Obchodného zakonnika vymazal z obchodného registra obchodnu spoloénost CETELEM
SLOVENSKO a.s., Panenska 7, 812 36 Bratislava, ICO: 35 787 783, na zaklade oznamenie Sudne;
kancelarii Obchodného sudu v Parizi zo dia 22.7.2016, z ktorého vyplyva, Zze v sulade s &lankom
R.123-74-1 Obchodného zakonnika v spojeni s ¢lankom 13 Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady
2005/56/ES zo dfia 26. oktébra 2005 o cezhraniénych zlu€eniach alebo splynutiach kapitalovych
spolo¢nosti, doslo s uginnostou ku driu 30. juna 2016 k cezhrani€ného zlu€eniu medzi spolo¢nostou
BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE SA, akciovou spolo¢nostou, zapisanou v obchodnom registri
Pariz pod ¢&islom 542 097 902 RCS Paris, so sidlom na adrese 1 boulevard Haussmann 75009 Pariz
a spolo¢nostou CETELEM SLOVENSKO, spolo€nostou podla slovenského prava so sidlom na adrese
Panenska 7, 812 36 Bratislava, Slovensko, zapisanou v obchodnom registri Okresného sudu Bratislava
, 1CO: 35 787 783.

7.2/ Dfa 17.04.2014 bola medzi spolo¢nostou CETELEM SLOVENSKO a.s., Panenska 7, 812
36 Bratislava, ICO: 35 787 783 ako veritelom a Zalovanym ako diZznikom uzatvorena zmluva o
spotrebitel[skom uUvere a zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty
a ramcova zmluva o poskytovani platobnych sluzZieb (identifikaéné &islo zmluvy:262422922165403)



a zmluva o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcova zmluva
o poskytovani platobnych sluzieb.

7.3/.Predmetom zmluvy (Cast 1.) bol viazany spotrebitel'sky Gver vo vyske 272,25 EUR pri dohodnutych
9tich mesaénych splatkach po 30,25 EUR a s dohodnutou ro€nou urokovou sadzbou 0,00 %, RPMN 0
%, priemernej hodnoty RPMN 41,82 % a celkovej Ciastky k zaplateniu 272,25 EUR, bez dojednaného
poistenia, splatnost mesaénych splatok bola 15.dfia v mesiaci, datum splatnosti prvej splatky bol
15.05.212 a koneéna splatnost’ Uveru bola 15.01.2013.

7.4/ Podra Casti 2.tej istej zmluvy zmluvné strany uzavreli tieZ zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom
Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovu zmluvu o poskytovani platobnych sluzieb. Vyska Gverového
ramca bola 5000,- EUR, aktualna vy8ka uverového ramca bola 600,- EUR, vyS8ka mesacnej splatky bola
min. 5% z diZnej Ciastky zaokruhlenej na najblizsi vy8Si nasobok 300,- EUR, splatnost mesacénej splatky
bola 10. defn v mesiaci. VySka urokovej sadzby bola 28,68 %, splatnost 1. mesacnej splatky bola 10.
den v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom bolo uskutoénené 1. erpanie revolvingového Uveru.
Zvoleny bol z&kladny subor poistenia a poplatok za poistenie bol 3,33%. Dodatoéné predpoklady pre
vypocet RPMN: vySka Eerpania revolvingového uveru 600,- EUR, s vySkou mesacnej splatky 58,10 EUR,
s poplatkom za spravu tveru 2,90 EUR a splatenie revolvingového uveru v 12 rovnakych mesacnych
splatkach. Pre vypocet RPMN nebola zohladnena suma uréena na uhradu poistného, pretoze poistenie
nie je podmienkou poskytnutia revolvingového uveru. DIZnik je opravneny kedykolvek odvolat svoj
suhlas s poistenim revolvingového Uveru a to aj pred poskytnutim revolvingového uveru. Celkova Ciastka
k zaplateniu bola 732,- EUR a priemerna hodnota RPMN 23,1 %. Dalej bolo v zmluve dohodnuté, Ze
veritel poskytne dlZnikovi revolvingovy Uver vo forme uverového ramca. Veritel bol povinny viest pre
diZnika uverovy ucet, vydat kreditnu kartu na meno diZnika a poskytnut’ diZznikovi dohodnuté platobné
sluzby. Zmluva bola uzatvorena na dobu neurcitu.

7.5/ K zmluve bolo pripojené aj vyhlasenie a poucenie o ochrane osobnych udajov, sadzobnik poplatkov
platny od 01.01.2012.

7.6/ K zmluve o uvere boli pripojené aj informacie o samotnom uvere, ktoré obsahuju, Specifikaciu
uverového pripadu, datumy jednotlivych transakcii (od 13.11.2012do 14.10.2021) a ich popis.

7.7/ Podanim zo dfa 02.7.2020 bol Zalovany vyzvany veritefom k okamzitému splateniu celého uveru
vyplyvajuceho z uverovej zmluvy €. 42706111991100 vo vySke 225,- EUR . Zasielka bola podand na
postu dia 06.07.2020 pod podacim &islom G. (vyzva a postovy podaci harok). Po zosplatneni dlZznik
uhradil sumu 1.100,- EUR.

7.8/ Listom zo dha 30.10.2020 veritel oznamil Zalovanému vyhlasenie mimoriadnej splatnosti Uveru
€. 42706111991100 ku diu 29.10.2020 a zaslal mu predZalobnu vyzvu k okamzitému splateniu celého
dihu vo vyske 1.566,87 EUR. Zasielka sa vratila veritelovi nedoruéena s tym, Ze si ju diZnik neprevzal
v odbernej lehote (vyzva a nedorucena zasielka).

7.9/ Zmluvou o postupeni pohfadavok zo diia 21.06.2023, uzatvorenej medzi postupcom - veritelom a
postupnikom - Zalobcom, bola predmetom postupenia aj pohladavka, ktora sa uplatfiuje v tomto suidnom
konani (zmluva o postupeni pohladavok a jej priloha €. 1).

7.10/ Listom zo dia 03.07.2023 pdvodny veritel oznamil Zalovanému, Ze pohladavka zo spotrebitelskej
zmluvy uzavretej diia 17.04.2012, ktori ma postupca evidovanu pod Uverovym uctom 42706111991100
spolu s prislusenstvom a v3etkymi pravami s fiou spojenymi boli, na zaklade zmluvy o postupeni
pohladavok, postupené na Zalobcu ako postupnika. Na zaklade tychto skuto€nosti bol zaroveri Zalovany
upozorneny na povinnost plnit' priamo novému veritelovi, teda Zalobcovi (oznamenie o postupeni
pohfadavky).

7.11/ Listom zo dfia 20.07.2023 Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu vyzval Zalovaného
na zaplatenie diznej sumy 700,30 EUR pozostavajucej z istiny 348,24 EUR, riadneho uroku 112,34 EUR,
poplatkov 6,29 EUR, uroku z omeskania po postupeni pohfadavky 123,71 EUR, nakladov pravneho
zastupenia 109,72 EUR najneskdr do 10 dni od doru&enia.



7.12/ Podla predlozeného vypisu Eerpania Zzalovany vy&erpal z poskytnutého Uverového ramca penazné
prostriedky v celkovej vyske 7.721,96 EUR. Do zosplatnenia Zalovany uhradil 9.792,50 EUR, ktora
suma bola zapocitana na uhradu istiny vo vyske 6.273,72 EUR, na uhradu zmluvnych urokov vo vyske
1.914,63 EUR, na uhradu poplatkov vo vySke 1.577,15 EUR a na pokuty vo vyske 27,- EUR. Po
zosplatneni diznik uhradil sumu 1.100,- EUR.

8/ Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika (dalej aj ,0Z“) v zneni od 01.01.2008
dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

Podla § 52 ods. 4 OZ v zneni od 01.01.2008 spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

Podla § 53 ods. 5 OZ v zneni od 01.01.2008 neprijatelné podmienky upravené v spotrebitel'skych
zmluvach su neplatné.

Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni od 01.12.2011 do
31.12.2012 (dalej aj citovaného zékona), spotrebitelskym dverom na ucely tohto zékona je doCasné
poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla § 1 ods. 4 citovaného zakona, na spotrebitelsky uver formou povoleného pre€erpania, ktory sa
musi splatit na poziadanie alebo do troch mesiacov, sa vztahuju ustanovenia § 1,§ 2, § 3 ods. 1 pism.
a)azd)a§3o0ds.3,8§40ds.14,§5a28,8§90ds.1,4,6az8,§10,§11,§ 12 ods. 2, § 15, § 17,
§20az23a§25az27.

Podla § 9 ods. 1 citovaného zakona, zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 citovaného zakona, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti
podla Obc&ianskeho zakonnika18) musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,



j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 10 ods. 1 citovaného zakona, zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania,
ktory sa musi splatit na poZiadanie alebo do troch mesiacov, musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) podla § 9 ods. 2 pism. a), b), d), f),g), i) aw),

b) povinnost spotrebitela kedykolvek zaplatit’ takyto Gver na Ziadost veritela v plnej vyske,

c¢) vysku poplatkov spojenych so spotrebitelskym Uverom od uzavretia zmluvy o spotrebitelskom Uvere
a podmienky, za akych sa tieto poplatky moézu menit.

Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

9/ Novela Obcgianskeho zakonnika vykonana zakonom €. 150/2004 Z. z. zaviedla do naSho sukromného
prava novy pojem - spotrebitelska zmluva. Pravna Uprava spotrebitelskej zmluvy sa stala sudastou
nového pravneho odvetvia, tzv. spotrebitelského prava, ktoré zahffia tak normy siukromného prava,
ako aj verejného prava. Toto odvetvie prava sa vyznacuje prevahou kogentnych noriem a predstavuje



uritd odchylku od vSeobecnej koncepcie sukromného prava, vychadzajucej zo zdsady zmluvne;j
autondmie. Spotrebitelské pravo tuto zasadu modifikuje za ucelom zvySenej ochrany slabsieho
uCastnika spotrebitel'ského zmluvného vztahu, ktorym je spotrebitef.

Vychodiskom spotrebitelskej ochrany je nazor, podfa ktorého sa spotrebitel ocita vo faktickom nerovnom
postaveni s profesionalnym dodavatefom, a to s ohfadom na okolnosti, za ktorych dochadza ku
kontraktacii, vzhladom na vacsiu profesionalnu skusenost predavajuceho, lepsiu znalost prava a lepSiu
dostupnost’ pravnych sluZieb a kone&ne moznost stanovovat zmluvné podmienky jednostranne cestou
formularovych zmluv. Pre takéto vztahy je charakteristické, Ze podnet k zmluvnému rokovaniu pochadza
spravidla od dodavatela, pri€¢om spotrebitel nie je na zmluvné dojednania pripraveny, pri kontraktacii
je vyuzivany moment prekvapenia a neskusenost spotrebitefa. Spoloénym znakom pravnej Upravy
spotrebitelskych zmluv je snaha cestou prava vyrovnat tuto fakticku nerovnost,, a to formou obmedzenia
autondmie véle. Autondmia véle, ktora je elementarnou podmienkou fungovania materialneho pravneho
Statu, nie je uplne absolutna, ale je limitovana v ramci spotrebitelskych vztahov principom ochrany tej
osoby, ktora predstavovala pravny ukon s doverou v ur€ity, druhou stranou jej prezentovany skutkovy
stav. Prave s ohladom na uvedenu koncepciu spotrebitelského prava bol prijaty aj zdkon &. 129/2010
Z. z. a ustanovil osobitné naleZitosti spotrebitelskej Uverovej zmluvy tak, aby za u€elom odstranenia
vySSie uvedenej faktickej nerovnovahy bol spotrebitel téinnym spdsobom informovany o podmienkach
spotrebitelského Uveru a vedel lepSie ako pri nespotrebitelskej Uverovej zmluve posudit vSetky pravne
dosledky vyplyvajuce pre neho z uzatvorenej Uverovej zmluvy. Niektoré ustanovené naleZitosti, a to
prave tie uvedené v § 11 zakonodarca v prospech ochrany spotrebitela preferoval az do takej miery, Ze
ich neuvedenie v pisomnej forme sankcionoval bezuro&nostou a bezpoplatkovostou Uveru ako sankciou
pre dodavatela, ktory nereSpektuje zakon a tym spotrebitela vystavuje nerovnému postaveniu.
Poslednu zmenu znenia § 53 ods. 6 OZ priniesol zakon &. 129/2010 Z. z., ktorym sa zaviedla nova Uprava
spotrebitelského Uveru. Na rozdiel od prechddzajuceho znenia sa limitacia vysky odplaty za poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitefovi tyka uz vSetkych zmldv o odplatnom poskytovani pefiaznych
prostriedkov, teda vratane zmluvy o spotrebitelskom uvere. Od 1. 6. 2010 ( § 879m OZ) pre vSetky zmluvy
o odplatnom poskytovani pefiaznych plneni spotrebitelom plati, Ze odplata nesmie podstatne prevySovat
odplatu obvykle poZzadovanu na finanénom trhu za spotrebitel'ské Uvery v obdobnych pripadoch. V praxi
ide o odplatu obvykle poZzadovanu bankami za spotrebné Uvery v obdobnych pripadoch, a to bez ohfadu
na to, aky subjekt poskytuje pefiazné prostriedky.

10/ V danom pripade sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna. Vo veci ide o spor zo spotrebitelskej
zmluvy zo diia 17.04.2012, z ktorej Zalobca vyvodzuje uplatneny narok. Aktivna legitimacia Zalobcu
v konani je dana zmluvou o postupeni pohladavok citovanou vy3Sie v bode 7.9/ oddévodnenia tohto
rozsudku a ktora zmluva bola uzatvorena medzi postupcom, t.j. veritefom a postupnikom, t.j. Zalobcom.
Spotrebitelsky charakter veci vyplyva z povahy u€astnikov pravneho vztahu, pretoze pravny predchodca
Zalobcu vystupoval v postaveni dodavatela a Zalovany v postaveni spotrebitela, priCom charakteristika
ich postavenia je bliz8ie rozvedena v predchadzajucej €asti odévodnenia. Bolo preto nutné na tato
zmluvu aplikovat pravne normy spotrebitelského prava a to zakona &. 250/2007 Z.z. o ochrane
spotrebitela, zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch a péziCkach pre spotrebitefov,
Smernicu Rady €. 93/13/EHS z 05. 04. 1993 v zneni ucinnych v &ase vzniku pravnych vztahov
ako lex specialis a v8eobecnu uUpravu obsiahnutu v § 52 a nasledujuce Obdianskeho zakonnika o
spotrebitelskych zmluvach. Vykonanym dokazovanim ma sud za to, Ze medzi pravnym predchodcom
Zalobcu a Zalovanym doslo k uzatvoreniu zmluvy o spotrebitel[skom Uvere zo dnha 17.04.2012 a
na jej zaklade veritel' poskytol Zalovanému spotrebitel'sky Uver 272,25 EUR, Zalovany mal povinnost
poskytnuty spotrebitelsky uver splatit v 9tich mesacénych splatkach po 30,25 EUR mesacéne. V konani
bolo dalej zistené, Ze na zaklade uvedenej zmluvy veritel poskytol Zalovanému Gverovy ramec 600,-
EUR, vyska mesacnej splatky bola min. 5% z dlZnej Ciastky zaokruhlenej na najblizsi vy$Si nasobok 300,-
EUR, splatnost mesacnej splatky bola 10. deri v mesiaci. VySka urokovej sadzby bola 28,68 %, splatnost
1. mesacnej splatky bola 10. defi v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom bolo uskutoénené
1. Cerpanie revolvingového uveru. Zvoleny bol zakladny subor poistenia a poplatok za poistenie bol
3,33%. Dodato¢né predpoklady pre vypocet RPMN: vySka Cerpania revolvingového uveru 600,- EUR, s
vySkou mesacnej splatky 58,10 EUR, s poplatkom za spravu tveru 2,90 EUR a splatenie revolvingového
uveru v 12 rovnakych mesaclnych splatkach. Z predlozeného vypisu Cerpania Zalovany vyc&erpal z
poskytnutého Uverového ramca periazné prostriedky v celkovej vySke 7.721,96 EUR. Do zosplatnenia
Zalovany uhradil 9.792,50 EUR, ktora suma bola zapoc€itana na uhradu istiny vo vy8ke 6.273,72 EUR,
na Uhradu zmluvnych urokov vo vyske 1.914,63 EUR, na uhradu poplatkov vo vyske 1.577,15 EUR a
na pokuty vo vySke 27,- EUR. Po zosplatneni dlZnik uhradil sumu 1.100,- EUR, ktora bola zapocitana



na uhradu istiny poskytnutého uveru. DalSie splatky Zalobcovi alebo pdvodnému veritelovi neuhradil.
V konani sud nezistil, Ze by predmetny zavazok Zalovaného zanikol akymkolvek inym relevantnym
spbsobom.

11/ Zalovany dostal do omegkania s plnenim pefiazného dlhu a preto mu vznikla povinnost zaplatit
Zalobcovi, od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov, v zmluve dohodnuté droky 28,68 % rocne,
v ktorej €asti sud uplatnenému naroku Zalobcu vyhovel.

12/ Podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika sa Zalovany dostal do omeskania s plnenim pefiazného
dlhu. Nasledujuci den po vyhlaseni predCasnej splatnosti uveru, t.j. diiom 30.10.2020 sa Zalovany
dostal do omes&kania s plnenim pefiazného dlhu a vznikla mu tak povinnost zaplatit' Zalobcovi aj uroky
z omeskania. Uroky z omeskania si zalobca uplatnil v zakonnej vyske 8 % roéne (vid prehlad sadzieb
urokov z omeskania) a preto mu ich sud v takto uplatnenej vyske priznal. V tejto suvislosti sud poukazuje
na rozsudok Najvy3ssieho sudu SR z 29. septembra 2005 sp.zn. 4Cdo 193/2005, uverejneny aj v Zbierke
sudnych rozhodnuti pod €. 35. Podla zaveru tohto rozhodnutia, je potrebné povaZovat za spravny pravny
zaver, podfa ktorého Zalobcom vznikol narok na zaplatenie urokov z omeSkania v nezmenenej vyske
po celé Zalované obdobie. Podla § 3 nariadenia vlady SR sa vySka urokov z ome$kania stanovuje k
prvému difiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu. To znamena, Ze po celu dalSiu dobu omeskania
zostava nemennda. Uvedené ustanovenie neumoznuje menit vysku drokov v suvislosti so zmenami v
uréeni vySky urokovej sadzby.

13/ Sud nepovazoval za preukazany nérok Zalobcu v €asti uplatnenych nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky. Pre Uplnost je potrebné uviest, Ze z § 45 ods. 1 Ob&ianskeho zakonnika vyplyva, Ze prejav
vble pdsobi voci nepritomnej osobe od okamihu, ked jej déjde. V danom pripade sa jedna o tzv. tedriu
dojdenia, a teda pri hmotnopravnych ukonoch sa nevyZaduje skuto€né dorucenie a prevzatie pisomnosti,
zachytavajlcej pravny tkon. Uginnost adresovanych jednostrannych hmotnopravnych Gkonov v rezime
Obcianskeho zakonnika predpoklada, Ze prejav vble dbjde, resp. je doruCeny adresatovi, t.j., Zze sa
dostane do sféry jeho dispozicie - uz tymto okamihom zacina pravny ukon pésobit voci druhej zmluvnej
strane. Pripojeny pokus o zmier zo dia 20.07.2023 pozadované kritéria nenaplnil, pretoze nebolo
v konani preukazané, ze by sa uvedeny hmotnopravny Ukon adresovany Zalovanému, dostal do jeho
dispozi¢nej sféry.

14/ Na zaklade vSetkych vy&Sie uvedenych skutoCnosti a vyhodnoteni dbkazov jednotlivo aj vo
vzajomnych suvislostiach, sud vo veci rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

15/ Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne vynaloZzené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

15.1/ Zalobca mal v konani vo veci plny uspech. Stud rozhodol o jeho naroku podfa § 255 ods. 1 CSP tak,

Ze mu narok na nahradu trov konania priznal vo vySke 100 %. O vySke nahrady trov konania bude podla
§ 262 ods. 2 CSP, po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej, rozhodnuté samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na tunajsi sud v takom
pocte rovnopisov, aby jeden rovnopis zostal na sude a kazda z ostatnych sporovych stran mohla dostat’
dalSi rovnopis.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.



Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie sudu, opravneny mdze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



