Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: K2-13Csp/19/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7220200730

Déatum vydania rozhodnutia: 24.02. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata OreniCova

ECLI: ECLI:SK:OSKE2:2021:7220200730.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice Il sudkyriou JUDr. Beatou Orenicovou v spore zalobcu: B. Z. A. D., W. S., I. X, XXX
XX D., U.F.: XX XXX XXX, pravne zastupeny JUDr. Peter Frajt, advokat, s.r.o., Garbiarska 5, 040 01
Kosice, ICO: 47 240 369, proti Zalovanému: S. D., E.. XX X.XXXX, I. O. J. XX, XXXXX D., o zaplatenie
60,60 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny =zaplatit Zzalobcovi 60,60 eurs urokom z omeSkania vo vyske
5 % roCne z diznej istiny od 15.3.2019 do zaplatenia, v lehote troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

l1l. Zalobcovi proti Zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorudenou sudu dfia 27.1.2020 prostrednictvom svojho pravneho zastupcu
domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 60,60 eur s urokom z omesSkania vo vyske 5 % ro¢ne z
diznej istiny od 15.3.2019 do zaplatenia, postovného vo vysSke 2 eura a nahrady trov konania. Svoj
narok odbvodrioval existenciou zavazkového vztahu medzi u€astnikmi konania na zdklade zmluvy o
preprave osdb. Z tohto zmluvného vztahu vyplyvala Zalovanému povinnost zaplatit cestovné vo vySke
0,60 eur a prirazku k cestovnému v sume 60 eur za cestovanie mestskou hromadnou dopravou na
autobusovej linke bez platného cestovného listka. Zalobca poukéazal na to, Ze Zalovany dna 14.3.2019
cestoval mestskou hromadnou dopravou bez cestovného listka.

2.V predmetnej veci sud najsamprv vydal platobny rozkaz €. 13Csp19/2020-22, ktory nasledne zrusil
uznesenim ¢&.k. 13Csp/19/2020-43 zo dha 26.11.2020 z dévodu, Ze platobny rozkaz nebolo mozné
dorucit do vlastnych ruk Zzalovanému.

3. Zalovany je prihlaseny k trvalému pobytu na adrese Juzna trieda 83, KosSice, kde je adresatom
neznamym. Lustraciou v Socialnej poistovni sud zistil, Ze Zalovany nie je platitelom odvodov, pricom
sa nenachadza ani v evidencii ZVJS. KedZe sa sudu nepodarilo dorucit Zalobu do vlastnych ruk
Zalovanému, sud zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli a webovej stranke sudu.

4.V predmetnej veci sud pojednaval bez nariadenia pojednavania v zmysle § 297 pism. b/ CSP, podla
ktorého pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia,
skutkové okolnosti stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1.000 eur.

5. Sud oboznamenim sa s listinnymi dokazmi tvoriacimi obsah spisu zistil tento skutkovy stav:



6. Z Hlasenia o porudeni tarifnych a prepravnych podmienok &. *178200 zo dria 14.3.2019 vyplyva, Ze
Zalovany sa dna 14.3.2019 o 19.29 hodine (autobusom) na linke &. 71, v Useku zastavok Tomasikova
- Mier, smer Lingov, pri kontrole nepreukazal plathym cestovnym dokladom, preto mu bola uloZzena
povinnost’ na uhradu cestovného v sume 0,60 eur a Uhrady k cestovnému v sume 60 eur za porusenie
Mestského prepravného poriadku a Tarify DPMK a.s. pre mestsku dopravu za cestu bez cestovného
listka, ktori na mieste nezaplatil. Z Tarify DPMK a.s. pre mestski hromadnu dopravu sud zistil, Ze
ku diu vykonanej kontroly, predstavovala hodnota ¢asového zakladného cestovného listka za 30
minut, platného v tarifnrom pasme T1 zakupeného v predpredaji 0,60 eur. Podla ¢lanku E bodu 1
Tarify DPMK, a.s. pre mestski hromadnu dopravu cestujuci, ktory cestuje bez platného cestovného
listka, zaplati podla zakona €. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave v zneni neskorsich predpisov stanovené
zakladné cestovné plus thradu vo vyske sto nasobku stanového zakladného cestovného. Uhradu priamo
revizorovi mbéze cestujuci vyuzit' iba v tom pripade, ak hodnotu Ghrady uhradi stanovenou finanénou
hotovostou v eurach bez potreby vydavku z nej. Za cestujuceho bez platného cestovného listka sa
povazuje aj ten, ktory nesplnil podmienky pre pouzitie ¢asového, jednorazového alebo zlavneného
cestovného listka (napr. nemal vyzna&enu platnost predplatného v BCK, nemal kmefiovy listok pri pouZiti
papierového zlavneného cestovného listka alebo inym predpisanym spésobom nedokéazal pri kontrole
preukazat narok na bezplatné alebo na zfavnené cestovné pouZzil listok nizSej hodnoty nez je uréené
cestovné).

7. Zisteny skutkovy stav sud posudil podla nasledujucich ustanoveni tychto pravnych predpisov:

8. Podla § 760 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miestna ur€enia riadne a
v&as.

9. Podla ust. § 12 ods. 2 pism. b) zdkona &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave platnom zneni, vodi¢,
iny ¢len osadky autobusu a revizor su opravneni ulozZit' cestujucemu, ktory sa nepreukazal platnym
cestovnym listkom, povinnost' zaplatit' cestovné a sankénu uhradu, alebo preukazat svoju totoznost a
poskytnut’ udaje potrebné na vymahanie cestovného a sank&nej uhrady podla § 14 ods. 2.

10. Podla ust. § 14 ods. 1 pism. d) zakona &. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave v platnom, cestujuci je
povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodi¢a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat
sa platnym cestovnym listkom.

11. Podla ust. § 14 ods. 2 zakona &. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave v plathom zneni, ak sa pri
kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci
nepreukaze vodicovi, inému &lenovi osadky alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom,
je povinny na mieste zaplatit cestovné a sankénu udhradu podla tarify. Inak je povinny poskytnut
identifikacné udaje na vymahanie cestovného a sankénej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum
narodenia, adresu trvalého pobytu, €islo ob¢ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide
o maloletého, zistuju sa identifikaCné udaje aj o jeho zdkonnom zastupcovi.

12. Podla § 16 ods. 1-5 zakona &. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave v plathom zneni, potvrdenim
o uzatvoreni zmluvy o preprave 0sOb a o zaplateni cestovného je cestovny listok v papierovej
podobe alebo v elektronickej podobe. Cestovny listok v papierovej podobe obsahuje obchodné meno
dopravcu, jeho identifikaCné ¢&islo a darové identifikatné Cislo, druh cestovného listka, ¢as jeho
platnosti, prevadzkovy rozsah a sumu zaplateného cestovného. Dal$ie udaje, ako aj tvar cestovného
listka a spbsob jeho vydavania podrobnejsie ur&i prepravny poriadok po zohladneni predpisov o
uctovnictve a o dani z pridanej hodnoty. Cestovné listky su jednorazové a Casové. Jednorazovy cestovny
listok opraviuje cestujuceho na jednu prepravu do zastavky, po ktor( zaplatil cestovné. Casovy
cestovny listok opraviuje cestujuceho vo vyznatenom €asovom obdobi platnosti cestovného listka
na opakované prepravy so vietkymi spojmi jednej autobusovej linky. V mestskom dopravnom systéme
alebo integrovanom systéme aj viacerymi alebo vSetkymi linkami dopravného systému. Jednorazovy
cestovny listok je prenosny az do zadatia prepravy. Casovy cestovny listok alebo jednorazovy cestovny
listok vyhotoveny na meno a priezvisko cestujuceho je neprenosny. Cestujuci je povinny a) mat platny
cestovny listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajiia cestovnych listkov mimo autobusu
alebo ak ide o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média, b) kupit si cestovny listok
bezprostredne po nastupeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodi¢ alebo iny ¢len osadky



autobusu, ¢) oznadit si cestovny listok v oznatovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni
do autobusu, ak ide o cestovny listok, ktorého platnost sa zacina aZ jeho oznacenim. Cestujuci je
povinny mat’ cestovny listok pri sebe po cely &as prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu
a na vyzvu sa nim preukazat osadke autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného
dozoru.

13. Podla ust. § 17 ods. | zak.€. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave v platnom zneni, tarifa upravuje
sadzby z&kladného cestovného a priplatkov k nim, sadzby cestovného pre v8etky skupiny cestujucich
a psa so $Specidlnym vycvikom, ceny za prepravu cestovnej batoZiny, Zivych spoloCenskych zvierat
prepravovanych spolu s cestujucim, cenu za prepravu autobusovych zasielok, sadzbu sank&nej uhrady
podla odseku 2 a podmienky, za ktorych sa sadzby cestovného a ostatnych cien uplatiuju.

14. Podla ust. § 17 ods. 2 zak.C. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave v plathom zneni, sankénu Uhradu
pri nepreukazani sa plathym cestovnym listkom ur&i dopravca, najviac do stonasobku zakladného
cestovného bez priplatkov.

15. Podla ust. § 17 ods. 3 zak.€. 56/2012 Z.z. o cestnej doprave v plathom zneni, dopravca je povinny
zverejnit’ tarifu na webovom sidle a zabezpecit, aby sa aspor zékladné udaje spristupnili verejnosti
v cestovnom poriadku, a ak je to mozné, aj v priestoroch autobusovej stanice a v autobusoch a aby
osadka autobusu a revizori boli schopni informovat cestujicich o sadzbach a ostatnych cenach pred
zacCatim prepravy a poc¢as nej.

16. Podla ust. § 517 ods. | prvéa veta a ods. 2 Obgianskeho zakonnika diznik , ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeskani. Ak ide o omeSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z ome&kania.
Vysku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

17. Podla ust. 563 Obcianskeho zdkonnika, ak ¢as plnenia nie je dohodnuty, ustanoveny pravnym
predpisom alebo uréeny rozhodnuti, je diznik povinny splnit’ dlh prvého diia po tom, o ho o plnenie
veritel poziadal.

18. Podla ust. § 3 ods. | nar. vlady SR &. 87/1995 Z.z. v zneni zakona ¢. 20/2013 Z.z., u&innom
od 1.2.2013, ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obclianskeho zdkonnika, vySka urokov z
omeskania je 0 5 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna drokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

19. Podlfa § 563 Obcianskeho zakonnika, ak €as plnenia nie je dohodnuty, ustanoveny pravnym
predpisom alebo uréeny v rozhodnuti, je diznik povinny splnit dih prvého dia po tom, €o ho o plnenie
veritel poziadal.

20. Podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, prisluSsenstvom pohfadavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

21. Vychéadzajuc z takto zisteného skutkového stavu a citovanej pravnej tpravy posudil sud uplatneny
narok Zalobcu vo vztahu k pohladavke vo vy8ke 60,60 eur ako dovodny. Mal za preukazané, Ze Zalovany
cestoval diia 14.3.2019 0 19.29 hod. dopravnym prostriedkom Zalobcu (autobusom ¢&. 71) bez platného
cestovného listka, nasledkom ¢oho mu vznikla povinnost uhradit’ Zalobcovi cestovné 0,60 eur a prirazku
k cestovnému 60 eur v zmysle Tarify pre mestski hromadnu dopravu, v celkovej vyske 60,60 eur
(60 + 0,60). V sulade s uvedenym splatnost pohladavky Zalobcu nastala diiom vykonania kontroly
zamestnancom Zalobcu. Sud mal taktiez preukazané, Ze Zzalovany nesplinil svoj dlh riadne a v&as, €im
sa dostal do omes8kania. Preto Zalobca ma pravo i na uroky z omeSkania nasledujucim dfiom po jeho
splatnosti. Dévodny je preto Zalobcom uplatneny narok i na zaplatenie urokov z omeskania po¢nuc diiom
15.3.2019 v percentudlnej vyske 5 % ro¢ne do zaplatenia, zodpovedajucej zakladnej urokovej sadzbe
Eurdpskej centralnej banky k prvému dfiu omeskania, a to v sulade s nar. vlady SR €. 87/1995 Zb. v
zneni ucinnom od 1.2.2013.

22. Zaroven sud v sulade s vySSie cit. zak. ust. nepriznal Zalobcovi aj nim uplatfiované postovné v sume
2 eurd za doruCenie predzalobnej vyzvy Zalovanému, nakolko Zalobca v konani nepreukazal naklady



na postovné vo vyske 2 eura za zaslanie upomienky Zalovanému. Preto sud Zalobu v prevySujucej Casti
zamietol.

23. O splneni povinnosti ulozenej tymto rozsudkom v 3-dfiovej lehote sud rozhodol v sulade s § 232
ods. 3 CSP.

24. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podfa § 262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. | CSP tak, Ze
Zalobcovi priznal nahradu trov konania v rozsahu 100 %, nakolko bol v konani takmer v celom rozsahu
uspesny.

25. O vyske trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vysSi sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny sud KoSice
Il v 2 pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP). V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
podania (§127 ods. I) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel domaha (§363 VSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nepravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).
Odvolanie proti rozsudku vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodovanie vo veci samej (§ 35 ods. 2 CSP).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci, alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie (§ 366 CSP).

V pripade, ak povinny dobrovolne nesplni to, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny
podat navrh na vykonanie exekucie podla Exeku¢ného poriadku (zakon &. 223/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekucénej ¢innosti).



