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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v rodinnopravnej veci starostlivosti sidu o maloletého:

0. K, nar. X.X.XXXX, trvale bytom C. S. &. XXX, t.&. C. XXX/XXX, I. I. C., zastupené koliznym
opatrovnikom: Obec Sari§ské Jastrabie, dieta roditov, otec: K. K., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. S.
€. XXX, matka: R. K., nar. X.X.XXXX, trvale bytom C. S. ¢. XXX za u€asti navrhovaného poru¢nika: I.
A., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C. XXX/XXX, I. I. C., osbdb, ktorym bolo dieta zverené: 1/ O. H., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom C. XXX/XXX, I. I. C., 2/ S. H., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C. XXX/XXX,
I. I. C., a prokuratora Okresnej prokuratiry Stara Lubovna, Obrancov mieru 18, 064 01 Stara Lubovna,
o navrhu Uradu préce, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia, Farbiarska 57, 064 01 Stara Luboviia v
konani o pozbaveni vykonu rodi¢ovskych prav rodiCov dietata a ustanoveni poruénika, takto

rozhodol:

Podla § 112 ods. 2 C.m.p. Okresny sud Stara Luboviha p re n a $ a svoju miestnu prisluSnost na
Okresny sud Kezmarok.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovnia (dalej len navrhovatel) dorugil tunajiemu sudu
dna 13.1.2021 navrh na pozbavenie vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti rodi¢ov vo vztahu k mal. O.
a ustanoveni mal. O. poruc€nika v osobe I. A..

2. Z lustracii registrov sud zistil, Ze vo veci starostlivosti sudu o mal. O. K. tunaj$i sud rozhodoval
neodkladnym opatrenim sp. zn. 2P/3/2021 zo dfia 19.1.2021, ktorym nariadil Lubovnianskej nemocnici,
n.o. odovzdat mal. O. do osobnej starostlivosti manzelov O. a S. H.. Rozsudkom sp. zn. 2P/1/2021 zo
dna 9.2.2021 tunaj8i sud urcil, Ze mal. O. je osvojitelny. Z obsahu tychto spisov vyplyva, Ze mal. O. je v
osobnej starostlivosti manzelov H. od 19.1.2021 a od tejto doby je miestom jej obvyklého pobytu mesto
SpiSska Stara Ves, teda miesto bydliska osdb, ktorym bol zvereny do osobnej starostlivosti.

3. Podla § 112 ods.1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,,C.m.p.“),, na konanie vo veciach
starostlivosti sudu o maloletych je miestne prisludny sud, v ktorého obvode ma malolety v Case zacatia
konania bydlisko uréené dohodou rodiov alebo inym zakonnym spésobom.

4. Podla § 112 ods. 2 C.m.p., ak sa zakonnym spdsobom zmenia okolnosti, podfa ktorych sa posudzuje
miestna prislusnost, mdze sud preniest svoju prislusnost na iny sud, ak to vyzaduje zaujem maloletého.
Ak tento sud nesuhlasi s prenesenim prislusnosti, rozhodne jeho nadriadeny sud.

5. Ak pocas konania déjde k zmene okolnosti, podla ktorych sa posudzuje prisluSnost, prislusny sud
mdbze preniest svoju prislusnost na iny sud. Podmienkou takéhoto postupu v3ak je, Ze je to v zaujme
maloletého dietata a zmena okolnosti je trvalého charakteru. Malolety O. K. ma od 19.1.2021 (od
kedy si ho z pbérodnice prevzali manzelia H.) obvykly pobyt na zaklade sudneho rozhodnutia v obvode
Okresného sudu Kezmarok, v obvode ktorého sa aj skutone zdrziava. Na zéklade uvedeného mozno
konstatovat, Ze doSlo k zmene okolnosti, podla ktorych sa posudzuje prislusnost a tdto zmena nie je



len doCasného charakteru. Nie je v zaujme dietata aby sa konanie viedlo na sude v obvode ktorého
ma dieta a jeho biologicki rodi€ia trvale bydlisko, za situacie ked' biologicki rodi¢ia udelili suhlas na jeho
osvojenie bez ohladu na osoby osvojitelov, na vychove a na starostlivosti o neho sa vébec nepodielaju,
pricom dieta sa v mieste trvalého bydliska nikdy nezdrziavalo. Nie je v zaujme dietata aby osoby, ktoré
zabezpecuju jeho celodennu osobnu starostlivost (manzelia H.) cestovali na sudne pojednavania na
sud, ktory je vzdialeny od miesta ich bydliska cca 40 km. Vzhfadom na uvedené je sud toho nazoru,
Ze v danom pripade je v zaujme maloletého dietata, aby spis viedol sud, v obvode ktorého ma maloleté
dieta bydlisko, preto rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 355 odsek 2 C.s.p.).



