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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin v konani pred samosudkyriou JUDr. Evou Téthovou na hlavhom pojednavani v
Tren€ine dnha 25.02.2021 takto

rozhodol:

Obzalovany
F. C., nar. XX XX XXXX v W., trvale bytom L. W.,

sa uznava za vinného, ze

v ¢ase od 08.00 hodiny dfia 29.07.2019 do 08.00 hodiny dra 13.08.2019 v A.

na ulici M. R.. XX v zadnej €asti budovy €. XXXX spolo€ne s uz odsudenym B. Q., kamefimi rozbili
sklenenu vyplfii na okne, cez ktoré vosli do priestorov objektu, presli do skladu, kde B. Q. rukou
vytrhol petlicu na drevenej skrini, odkial odcudzili fotoaparat znacky SONY DSC-W800B, vyrobné &.
XXXXXXXXXXXXX s pamatovou kartou KG-micro SDHC 8GB, dalej v priestoroch objektu odcudzili
mobilny telefon LENOVO MOTO C46, mobilny telefén LENOVO A536, hotovost vo vyske 20,- EUR, USB
klu¢ 64GB, internetovy modem Huawei E3372h a r6zne potraviny v hodnote asi 60,- EUR, nasledne
presli na poschodie objektu do ubytovacej Casti pre deti a z neuzamknutej izby J. A. odcudzili kulmu na
vlasy, Zehlicku na vlasy, mikinu, leginy a striebornu sadu retiazok s nahrdelnikom, €im spdsobili K. pre
D. a R. so sidlom M. R. XX, A. - S., odcudzenim veci $kodu vo vyske 290,- EUR a poskodenim okna
Skodu vo vySke nepresahujucej 100,- EUR,

teda

- neopravnene vnikol do obydlia iného, €in spachal zavaznejSim spésobom konania -
vlamanim,
- spoloénym konanim si prisvoijil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,

¢im spachal

precin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona v subehu s pre€inom kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno a) Trestného zakona spachaného spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

podla § 44 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 odsek 2, odsek 3, odsek 8 Trestného zakona, § 36
pismeno I), pismeno n) Trestného zékona, § 37 pismeno h) Trestného zakona sud upusta od ulozenia
dalSieho trestu podla § 43 Trestného zakona, pretoze poklada trest ulozeny mu rozsudkom Okresného
sudu Trendin sp. zn. 3T/155/2019 zo dra 23.01.2020, ktory nadobudol pravoplatnost’ dha 23.01.2020
na ochranu spolo¢nosti a napravu obvineného za dostato¢ny.



Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poSkodené K. U. D. a R. so sidlom M. R. €. XX, A. - S.
odkazuje s ndrokom na nahradu skody na civilny proces.

odovodnenie:

Dna 26. 03. 2020 bola na Okresny sud Trencin podana obzaloba prokuratorom Okresnej prokuratury
Trencin pod spisovou znackou 2Pv 484/19/3309-15 na obvinenych 1/ B. Q. a obvineného 2/ mladistvého
F. C. pre skutok uvedeny vo vyrokovej Casti obzaloby a pravne posudeny ako precin poruSovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism.
e) Trestného zakona v subehu s precinom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona
spachaného spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona.

Samosudkyna Okresného sudu Tren¢in dia 02. 06. 2020 vydala v tejto veci vo¢i obom obvinenym
trestny rozkaz, ktory vo vztahu k obvinenému 1/ B. Q. nadobudol pravoplatnost dria 16. 11. 2020. Vo
vztahu k obvinenému mladistvému F. C. podal prokurator okresnej prokuratury proti tomuto trestnému
rozkazu odpor a z toho dévodu bolo vo veci nariadené hlavné pojednavanie.

Samosudkyna Okresného sudu Trenc¢in na hlavhom pojednavani zistila skutkovy stav veci tak ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku. Obzalovany mladistvy F. C. po predneseni obzaloby
prokuratorom okresnej prokuratury Trencin na hlavnom pojedndvani vyhlasil, Ze sa citi byt vinny
zo spachania skutku uvedeného v obzalobe v zmysle § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku.
Pretoze obzalovany uznal vinu zo spachania zalovaného skutku, sid postupoval primerane podla §
333 ods. 3 pismeno c, d, f, g, h Trestného poriadku a obzalovany odpovedal na vSetky polozené
otazky v zmysle tohto ustanovenia ,ano“. Prokurator na hlavhom pojednavani navrhol, aby sud vykonal
dokazovanie v suvislosti s vyrokom o treste. Po takomto zisteni sud vyhlasenie obZalovaného o
uznani viny zo spachania Zalovaného skutku bez naruSenia jeho skutkovej totoZnosti, ked konanie
obzalovaného pravne posudil zhodne tak ako bolo pravne kvalifikované v podanej obzalobe teda ako
precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. e) Trestného zakona v stibehu s pre¢inom kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona spachaného spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona, pretoze boli naplnené vSetky
zakonné formalne znaky tychto precinov, subjekt, subjektivna stranka, objekt, objektivna stranka, podla
§ 257 ods. 7 Trestného poriadku prijal, pretoze nemal pochybnosti o vine obzalovaného s tym, ze
dokazovanie na hlavnom pojednavani podla § 257 ods. 8 Trestného poriadku sa vykona v suvislosti s
vyrokom o treste.

Podla § 269 Trestného poriadku boli oboznamené listinné dékazy a to odpis registra trestov, ponuka
kolektivu spolupracovnikov a déveryhodnej osoby na prevzatie zaruky za napravu obZalovaného
spolo¢nostou K. J. SK s.r.o. Trencin, rozsudok Okresného sudu Trenéin sp. zn. 3T/155/2019 zo dna
23.01.2020.

Spolo¢nost K. J. SK s.r.o. A. dorucili na Okresny sud Trenc¢in dia 09. 02. 2021 ponuku kolektivu
spolupracovnikov a déveryhodnej osoby na prevzatie zaruky za napravu obvineného, v ktorom
spoloénost uvadza, Ze obZalovany v tejto spolo€nosti pracuje od 25. 08. 2020 na pozicii pomocnych
prac v zariadeni spolo¢nosti, spolupracovnici ho vnimaju ako tichého a nekonflikiného mladého ¢loveka,
ktory si za€ina budovat svoj zivot Uplne od zaciatku potom ¢o opustil brany detského domova. O precine,
ktorého sa dopustil edte ako neplnolety maju vedomost, za obdobie ktoré u nich pracuje si uvedomil
dosledky svojho spravania v minulosti a v su€asnosti sa snazi viest sluSny a Eestny Zivot.

Z rozsudku Okresného sudu Tren€in sp. zn. 3T/155/2019 zo dria 23. 01. 2020, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dna 23. 01. 2020 vyplyva, Ze obzalovany mladistvy F. C. bol uznany za vinného zo zlo¢inu
sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona a bol odsudeny podla § 42 ods. 1
Trestného zakona § 201 ods. 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 117 ods. 1 Trestného zakona
za pouzitia § 38 ods. 2, ods. 3, ods. 8 Trestného zakona a § 36 pism. I) Trestného zakona na suhrnny
trest odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov. Podla § 119 ods. 1 Trestného zakona mu bol vykon trestu
odniatia slobody podmieneéne odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 24 mesiacov za su¢asného uloZenia
probac¢ného dohladu, podla § 51 ods. 4 pism. h) Trestného zakona mu bola uloZzena povinnost, ktora
je sucastou proba&ného dohfadu podrobit’ sa v sucinnosti s probaénym a mediaénym uradnikom alebo
inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu. Podla § 42 ods. 2
Trestného zakona bol zruseny vyrok o treste uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Tren€in sp. zn.
3T/97/2018 zo dfia 22. 01. 2019, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 22. 01. 2019 a ktorym bol odsudeny
podla § 201 ods. 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 117 ods. 1 Trestného zakona za pouzitia



§ 38 ods. 2, 3, 8 Trestného zdkona k § 36 pism. j), I) Trestného zakona na trest odnatia slobody v
trvani 18 mesiacov, pri¢om podla § 119 ods. 1 Trestného zakona mu bol vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odlozeny na skusobnu dobu v trvani 18 mesiacov a podla § 50 ods. 2 Trestného zakona
mu bola uloZena primerana povinnost a to podla § 51 ods. 4 pism. g) Trestného zakona spocivajuca v
prikaze podrobit sa v suginnosti s probacnym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu
socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu, zaroven sa zrusili aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.
Podla vyjadrenia obZalovaného tento sa riadne nariadenému probacného dohladu podrobuje.

Pri rozhodovani o druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na spésob spachania &inu, jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, pofahujuce okolnosti spocivajuce v priznani a Uprimnom olutovani trestnej
¢innosti v zmysle § 36 pism. I) Trestného zakona, napomahani pri objasfiovani trestnej ¢innosti organom
¢innym v trestnom konani ako aj sudu na hlavhom pojednavani pri rozhodovani o vine (nevykonavalo
sa dokazovanim vyroku o vine, pricom vyrok o vine nie je mozné napadnut odvolanim), obZalovany
takymto postupom umoznil prevziat vysledky dokazovania z pripravného konania bez toho, aby boli tieto
konfrontované s vysledkami na hlavhom pojednavani (§ 36 pism. n) Trestného zdkona). Zarover sud
zohladnil jednu pritaZujucu okolnost' v zmysle § 37 pism. h) Trestného zakona teda, Ze svojim konanim
obZalovany spachal viac trestnych &inov. Sud prihliadol aj na osobnost mladistvého, jeho vek, rozumovu
a mravnu vyspelost, zdravotny stav, na jeho osobné, rodinné a socialne pomery, a na to, Ze trest ma
byt primerany povahe a zavaznosti spachaného &inu a ma viest k za¢leneniu mladistvého do rodinného
a socialneho prostredia.

Po zvazeni vSetkych rozhodnych skutoCnosti dbélezitych pre urlenie druhu a vymery trestu s
prihliadnutim na vSetky okolnosti pripadu, spdsob spachania trestnej ¢innosti, jeho nasledok, zavinenie,
pohnutku, na osobu obzalovaného, jeho pomery a moznost jeho napravy sud dospel k zaveru,
Ze pre splnenie Uc&elu trestu bude postadovat’ v pripade obZalovaného postupovat v zmysle § 43
Trestného zakona a upustit od ulozenia dalSieho trestu, pretoZze sud poklada trest ulozeny mu
rozsudkom Okresného sudu Trendin spisova znacka 3T/155/2019 zo dria 23. 01. 2020, ktory nadobudol
pravoplatnost drfia 23. 01. 2020 na ochranu spolo¢nosti a napravu obZalovaného za dostatocny,
vychadzal pritom zo skuto€nosti, Ze obzalovany sa nachadzal do svojej pInoletosti do 20. 03. 2020 v D.
centre P., odkial bol ohodnoteny ako pracovity, ustretovy a ochotny k spolupraci, pobyt v ich zariadeni
splnil svoj u€el a kladne pésobil na jeho socialny a psychicky vyvin. V zariadeni sa nachadzal od 13.
09. 2019, pricom Zalovaného skutku sa dopustil pred nastupom do tohto zariadenia. Z ponuky kolektivu
spolupracovnikov a déveryhodnej osoby na prevzatie zaruky za napravu obzZalovaného spolo¢nosti K.
J. P. s.r.o. vyplyva, Ze obzalovany v tejto spolo&nosti pracuje od 25. 08. 2020, pri€om su s jeho pracou
spokojni a pomahaju sa mu zaradit do spolo¢nosti. ObZalovany si v su€asnosti vykonava podmienecny
trest odnatia slobody v trvani 24 mesiacov a zodpovedne sa podrobuje nariadenému probacnému
dohladu nad jeho spravanim na zaklade rozsudku Okresného sudu Trend&in sp. zn. 3T/155/2019 a nie
je preto opodstatnené, aby mu bol ukladany dalsi trest.

- neopravnene vnikol do obydlia iného, €in spachal zavaznejSim spésobom konania -

vlamanim,

- spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak malu Skodu,

Poucenie:

Pouc¢enie: Protitomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho ozndmenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Trenc¢ine. Odvolanie proti tomuto rozsudku
nemézZe podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.

Pre obvineného, jeho obhajcu, poSkodeného a zu€astnenu osobu neplynie lehota na podanie odvolania
proti tomuto rozsudku od jeho doru€enia do 28.02.2021.



