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ROZSUDOK V MENE
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Okresny sud Prievidza sudkynou JUDr. Evou KiSSovou v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.0. so sidlom Bratislava, Petrzalka, Pajstunska &. 5, ICO: 35 724 803, zast. advokatskou kancelariou
REMEDIUM LEGAL s.ro. so sidlom Pajstinska &. 5, ICO: 53255739 , proti zalovanej: H. U., nar.
XXX XXXX, bytom V. U., I. €. XXX/X, zast. Advokatskou kancelariou SLAMKA & Partners s.r.o. so sidlom
Dolny Kubin, Radlinského &. 1735/29, ICO: 50 120 000, o zaplatenie 998,56 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalobu v celomrozsahu zamieta.

Il. Zalovana ma narok na nahradu trov konania vodi Zalobcovi v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1/ Zalobca Zalobou podanou na upominaci sud uplatnil vogi zalovanej narok na zaplatenie 998,56 eur
s urokom z omeskania 5% ro¢ne od 30.4.2019 do zaplatenia, ako i narok na nahradu trov konania.
Pohladavku nadobudol na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok medzi postupcom Home Credit
Slovakia a.s. a nim, a to zo dfia 29.4.2019. Pravny predchodca uzatvoril dfia 31.7.2014 zmluvu ¢&.
XXXXXXXXXXX, ktorou poskytol Zalovanej pefiazné prostriedky za dohodnutych podmienok. Zalovana
neplnila dohodnuté splatky podfa zmluvy. Pohladavka Zalobcu predstavovala sumu 2.061,68 eur a
pozostavala z istiny 1.343,62 eur a z riadneho Groku 480,73 eur, Groku z omeskania 237,33 eur. Zalovany
po postipeni pohladavky neuhradil Ziadnu sumu. Zalovana &erpala pefiazné prostriedky vo vyske
1.710,00 eur a uhradila len sumu 711,44 eur. Zalovana suma predstavuje sumu 998,56 eur, &o je rozdiel
medzi Eerpanymi finanénymi prostriedkami a Uhradami Zalovane;.

2/ Zalovana podala v ramci upominacieho konania proti vydanému platobnému rozkazu odpor.
Poukazala na zakonné nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, predovietkym uvedenie udaju o dobe
trvania zmluvy o Gvere a termin kone&nej splatnosti Uveru, ktory ma byt uvedeny presnym datumom, o v
zmluve absentuje. V zmluve nie je dojednana koneénd splatnost uveru, zmluva neobsahuje vySku, pocet
a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, dalej nie je uvedeny spravny udaj o vy8ke RPMN, ktory
ma byt spravne vo vyske 24,98% a v zmluve je uvedeny iny Udaj. Predmetny Uver je potrebné povazovat
za bezlroény a bez poplatkov, pri¢om Ziada preukazat poskytnutie sumy 1.600,- eur. Zalovana vzniesla
namietku premli&ania. Povodny veritel vyhlasil pred€asnu splatnost listom z27.1.2017, Zalovana prestala
splacat v 10/2016, preto preml&acia doba zadala plynut od 15.10.2016. Zalobca podal Zalobu na sud
18.10.2019, preto je jeho pravo preml¢ané. Ziadala preto Zalobu zamietnut',



3/ Zalobca sa vyjadril pisomne k odporu - podanie &.1. 43 spisu. Poukazal na datumy &erpania pefiaznych
prostriedkov Zalovanou, platby Zalovanej, pri€om posledna uhrada bola dia 27.7.2016. Skutonost, Ze
doslo k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti vyplyva z vyzvy zo dfia 27.1.2017, preto premi€acia doba
nemohla zac¢at plynut pred vyhlaseni mimoriadnej splatnosti. Premli¢acia doba zagala plynut 28.1.2017,
preto Zalovany narok nie je premiCany.

4/ Sud po vykonanom dokazovani rozhodol vo veci rozsudkom sp. zn. 15Csp 8/2020 zo dria 15.6.2020,
ktorym priznal Zalobcovi narok na zaplatenie 401,85 eur s urokom z ome$kania a vychadzal z toho,
Ze narok Zalobcu vyplyva zo zmluvy o hotovostnom uvere, ktory bol poskytnuty vo vyske 1600,- eur
za dohodnutych zmluvnych podmienok. V désledku podaného odvolania odvolaci sud uznesenim sp.
zn.27CoCsp 36/2020 zo diia 28.10.2020 rozsudok sudu prvej indtancie zrusil a vec vratil sudu na dalSie
konanie a nové rozhodnutie. Bolo potrebné ozrejmit sumu vy€erpaného uveru, ked Zalovana mala
vyCerpat uver 1.600,- eur, pricom skuto€ne vy&erpala sumu 1.710,- eur.

5/ Sud opatovne vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, a to zmluvou o postupeni pohfadavok
z 29.4.2019, prilohou k zmluve, zmluvou o hotovostnom uUvere a zmluvou o revolvingovom Uvere
z 31.7.2014, Uverovymi zmluvnymi podmienkami spolognosti Home Credit Slovakia a.s., vyzvou k
splateniu celého uveru, oznamenim o postupeni pohladavky, prehfadom erpania, prehfadom uhrad,
pokusom o zmier z 13.9.2019, pisomnym odporom Zalovanej, pisomnym vyjadrenim Zalobcu k odporu,
vysluchom zastupcu Zalobcu, odvolanim z 6.8.2020, pisomnym vyjadrenim Zalobcu z 27.1.2021,
pisomnym vyjadrenim Zalobcu z 9.2.2021, a zistil tento skutkovy stav:

6/ Dia 31.7.2014 doslo k uzavretiu zmluvy o hotovosthom Uvere a zmluvy o revolvingovom Uvere
medzi spolo&nostou Home Credit Slovakia a.s. ako veritefom a Zalovanou ako diznikom. Zalovanej
bol poskytnuty bezucelovy aver 1.600,- eur s celkovou mesacnou splatkou 44,65 eur, poctom splatok
60, ro¢nou urokovou sadzbou 21,95%, RPMN 24,50%, priemernou hodnotou RPMN 17,94%, celkovou
Ciastkou splatnou spotrebitefom 2.679,- eur, lehotou splatnosti 60, pri€¢om uver bol poskytnuty Zalovanej
na oznacené ¢&islo uctu. V zmluve je dohodnuty aj revolvingovy uUver tak, Ze podpisom zmluvy uzatvaraju
strany aj zmluvu o revolvingovom uvere a Zalovana ako diZnik Ziada, aby veritel v pripade zaslania
platobnej karty zaslal ndvrh zmluvy o platobnych sluzbach a suhlasi s tym, Ze tento navrh méze byt
akceptovany aktivaciou karty. VySka kreditného limitu - dverového ramca bola dohodnuta 500,- eur,
ro¢na urokova sadzba 26,28% (2,19 p.m), priemerna hodnota RPMN 26,48%, RPMN 43,40%. Termin
splatnosti mesacnej splatky je k 20.dru v mesiaci. Su¢astou zmluvy su aj uverové zmluvné podmienky
spolo¢nosti Home Credit Slovakia a.s. - hotovostny Gver a revolvingovy uver.

7/ Vyzvou z 27.1.2017 vyzyval veritel Zalovanu k uhrade celého uveru - diZznej Ciastky 1.597,85 eur
najneskér do 15 dni od tejto vyzvy na bankovy ucet veritela. Vyzva bola dana na postovu prepravu
30.1.2017.

8/ Listom z 6.5.2019 oznamoval veritel Zalovanej postupenie pohladavky na spolo¢nost EOS KSI
Slovensko s.r.o. Bratislava, a to na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok z 25.4.2019, ktoru Zalobca
pripojil k zalobe spolu s prilohou. Z prilohy je zrejmé, Ze doSlo k postupeniu aj pohfadavky z uverove;j
zmluvy so Zalovanou zo dha 31.7.2014.



9/ Z prehladu €erpania vyplyva, Ze Zalovana Cerpala uver Cerpaniami od 30.6.2015 do 30.7.2016 v sume
1.710,- eur, a to prevodmi hotovosti na iny Ucet a vybermi z bankomatu. Z prehfadu uhrad vyplyva, Ze
Zalovana uhradila platby od 22.7.2015 do 22.7.2016 v réznych sumach, celkom 711,44 eur.

10/ Pravny zastupca Zalobcu v priebehu konania trval na podanej zalobe. Uviedol, Ze veritel mal podla
hlavy 7, § 3 UZP pism. a/ moznost pristupit k zosplatneniu 15.1.2017 pre nezaplatenie splatky oktéber,
november a december 2016, a po uplynuti troch mesiacov mal pravo pristupit k zosplatneniu, pricom
tvrdi, Ze zosplatnenie sa vykonalo 27.1.2017. Poukazal na uhrady vykonané Zalovanou a ich ¢asovy
udaj. Nepovazuje Zalovany narok za premi¢any.

11/ Zalobca v pisomnom odvolani proti rozsudku uvadza, Ze nerozporuje posudenie Uveru ako
bezuroéného a bez poplatkov, nestotozfiuje sa s vypoctom priznanej sumy, Zalovana titulom dveru
vy&erpala 1710,- eur, preto bola povinna vratit tito sumu. Zalobca nesuhlasi ani s postupom stdu o
znizeni poCtu celkovych splatok pri zachovani sumy splatky, pretoZze mal od kazdej splatky odratat
sumu urokov a poplatkov. Zalovana &erpala Gver 1710,- eur a bola povinna ho vratit v 60 mesaénych
splatkach od 15.8.2014 do 15.7.2019. Zalobca sa nestotoZzfiuje ani s posudenim neplatnosti vyhlasenia
mimoriadnej splatnosti Uveru, pretoZe Zalobca upozornil Zalovanu na uplatnenie tohto prava.

12/ V pisomnom vyjadreni z 27.1.2021 Zalobca na vyzvu sudu udava, Ze predmetom konania je
vylu€ne zmluva o revolvingovom uvere, vySka poskytnutého kreditného limitu bola 500,- eur, na zaklade
telefonického rozhovoru so Zalovanou bola dfa 28.6.2015 schvalena vySka uverového ramca vo vyske
1350,- eur. V nasledujucom vyjadreni z 9.2.2021 Zalobca uvadza, Ze revolvingovy uver je druh uveru,
ktorého vyska sa neustale dopifia po stanovenu hranicu, Gver je mozné opatovne &erpat. Typickym
prikladom je kreditna karta. Pri revolvingu je moznost’ Eerpat’ poskytnuté zdroje opakovane, bez nutnosti
znovu ziadat banku o povolenie €erpania prostriedkov a znovu vyuZit Eerpanie prostriedkov do minusu.
V predmetom pripade nebola dohodnuta pravidelna mesacna splatka a nie je teda mozné urcit, ktorou
sa dostal Zalovany do omeskania. NavySenie Uverového ramca bolo dohodnuté v sulade s Uverovymi
podmienkami.

13/ Podla § 1 ods.2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v platnom zneni spotrebitelskym
uverom na UcCely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme pdZiCky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci
poskytnutej veritelom spotrebitefovi.

Podla § 9 ods. 1,2 citovaného zadkona zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda
zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vS8eobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zakonnika 18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,



g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitelskom Gvere, zverejnenu podla § 21 ods.2 za prislusny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 39 OZ neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje zakonu alebo ho
obchéadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

Podla § 451 ods.2 OZ bezdévodnym obohatenim je majetkovy prospech ziskany plnenim bez pravneho
dovodu, plnenim z neplatného pravneho ukonu alebo plnenim z pravneho dévodu, ktory odpadol, ako
aj majetkovy prospech ziskany z nepoctivych zdrojov.

Podla § 107 ods. 1,2 Obcdianskeho zakonnika pravo na vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia
sa preml&i za dva roky odo dna, ked sa opravneny dozvie, Ze doslo k bezdévodnému obohateniu a kto
sa na jeho Ukor obohatil.

Najneskér sa pravo na vydanie plnenia z bezdévodného obohatenia premiCi za tri roky, a ak ide o
umyselné bezdévodné obohatenie, za desat rokov odo dia, ked k nemu doslo.



14/ Vychéadzajuc zo skutkovych zisteni v predmetnej veci a zhodnotiac vykonané dékazy aj po rozhodnuti
odvolacieho sudu, sud dospel k zaveru, Ze Zalobu Zalobcu je potrebné zamietnut v celom rozsahu
z dévodu preml€ania prava zalobcu. Pravny nastupca Zalobcu ako pbvodného veritefa zo zmluvy
0 pdZiCke €. XXXXXXXXXX uplatfiuje voci Zalovanej narok na zaplatenie 998,56 eur, ktora suma
ma predstavovat sumu poskytnutej a nevratenej pozicky. Zalobca v Zalobe vébec nedpecifikuje o
finanéné prostriedky akého uverového vztahu ide, kedZe podla zmluvy mal mali byt dohodnuté dva
uverové vztahy. AZ na vyzvu sudu Zalobca Specifikuje, Ze ide o Uver poskytnuty na zaklade zmluvy o
revolvingovom uvere, ktory mal byt si¢astou zmluvnych dojednani z 31.7.2014. Tomu zodpoveda aj Cas
Cerpania uverovych prostriedkov v obdobi od 30.6.2015 do 30.7.2016 a celkom malo byt vy&erpanych
1710,- eur. Zalobca tvrdi, Ze Gverovy ramec bol dohodnuty na 500,- eur a navysenie Uverového ramca
bolo dohodnuté telefonicky v sulade s Uverovymi zmluvnymi podmienkami. Je nepochybné, Ze Zzalovana
konala pri uzavreti a plneni zmluvy ako spotrebitel, pretoZze nekonala v rdmci vykonu podnikania,
povolania, resp. zamestnania. Rovnako je nepochybné, Ze veritel konal v ramci svojej podnikatelske;j

spotrebitelsku uver v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z. v zneni platnom ku driu 31.7.2014.

15/ Zalovana v konani namietala jednak absenciu zakonnych naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom
Uvere a namietala premlanie Zalovaného prava. Sud sa nanovo zaoberal tym, i pravo Zalobcu nie
je preml€ané, kedZe doslo k upresneniu skutkovych tvrdeni, Ze Zalovany uUver sa tyka revolvingového
uveru, ktory bol dojednany na 500,- eur a na zaklade telefonického hovoru bol dia 28.6.2015 schvaleny
na sumu 1350,- eur. Sud dospel k zaveru, Ze zmluva o revolvingovom Uvere nebola uzavreta platne.

16/ Zalovana mala predovSetkym zaujem o hotovostny Gver v sume 1600,- eur, pricom Zalovany
touto zmluvou podsuva spotrebitelovi bez ohfadu na jeho vélu aj revolvingovy Uver. Podpisom zmluvy
musi spotrebitel ,uzavriet“ aj zmluvu o revolvingovom uvere v situacii, ked takyto uver nepotrebuije,
je neisté €i a kedy v buducnosti potrebovat bude. Uz vbbec nie je zrejmé v Case uzavretia zmluvy
za akych podmienok sa Uver ma poskytovat, v zmluve je len uvedena vySka kreditného limitu 500,-
eur, ro¢na urokova sadzba 26,28%, priemerna hodnota RPMN, RPMN a termin splatnosti mesaénej
splatky k 20.dfiu v mesiaci. V zmluve je takmer necitatefnym pismom predformulovany text , Podpisom
uzatvarate zmluvu o revolvingovom Uvere a su€asne nas Ziadate, aby sme Vam v pripade zaslani
platobnej karty zaslali navrh zmluvy o platobnych sluzbach a suhlasite s tym, Ze tento navrh méoze
byt akceptovany aktivaciou karty“. Takato zmluva, dodanie kreditnej karty a nanutenie jej aktivacie
v spojitosti s tym, Ze dojednanie o revolvingovom Uvere je su€astou Uverovej zmluvy s mimoriadne
drobnym textom, pri¢om spotrebitel podpisuje zmluvu az v spodnej €asti uvodnej strany bez moznosti
podpisat uverovu zmluvu aj bez tejto Casti, vyvolava vaznu a dévodnu pochybnost o tom, & bola
Zalovana ako spotrebitel v Ease podpisovania zmluvy vébec informovana o podmienkach revolvingového
Gveru. Sud poukazuje na Hlavu 8 Uverovych podmienok, v ktorych sa uvadza, Ze veritel méze v
priebehu trvania zmluvy poslat kartu a spotrebitel ma pravo na revolvingovy Uver, zmluva o Uvere
z karty sa stava platnou podpisom zmluvy a ucinnou okamihom aktivacie karty, maximalna vyska
uveru je 500,- eur, pri telefonickom kontakte dochadza k aktivacii karty a navySeniu maximalnej Ciastky
uveru, ktory oznami. Takéto jednostranné nadstavenie Uveru bez pisomného prijatia druhou stranou
so v8etkymi naleZitostami zmluvy o spotrebitelskom uvere, nemdze spbsobit’ pravny nasledok a to
uzavretie pisomnej zmluvy. Zmluva je preto neplatna nielen pre nedostatok vole ale aj pre neurcitost,
je neplatna aj z dévodu nedodrzania zakonnej pisomnej formy, zmluva nema ani zakladné nalezitosti
uverovej zmluvy, pretoze vopred formulovany text nie je jasnym vymedzenim zmluvnych podmienok v
pisomnej forme. Zmluva neobsahuje spésob ur€enia iverového ramca, jeho navySenie, kedy a za akych
podmienok ma dojst k Cerpaniu Uveru, spdsob splacania, vySku splatky a podobne. Uvedené neméze
nahradit samotna aktivacia karty ani pripadny telefonicky kontakt, pretoZe v8etky zakonom poZadované
nalezitosti zmluvy o revolvingovom uvere musia mat’ pisomnu formu. Dojednanie o revolvingu je uvedené
mimoriadne drobnym aZz necitatelnym pisomnom, preto mozno namietat aj formalnu nedostupnost
tychto zmluvnych podmienok (obdobne vid KS TN 5Co 273/2016 zo dfia 13.2.2016).



17/ Vzhfadom k tomu, Ze zmluva o revolvingovom uvere je neplatna, Zalobcovi by prinalezalo len pravo
na vydanie bezdévodného obohatenia podla § 451 ods.2 OZ, resp. § 457 OZ. Zo strany Zalobcu boli
Zalovanej poskytnuté finanéné prostriedky v sume 1710,- eur v obdobi od 30.6.2015 do 30.7.2016
a uhradila sumu 711,44 eur. Posledné Cerpanie bolo 30.7.2016, preto pocCiatok plynutia subjektivnej
ako aj objektivnej premlitacej doby je od 31.7.2016 a tato uplynula dria 31.7.2018, resp. 31.7.2019.
Zalobca podal Zalobu na upominaci sid 18.10.2019, teda po uplynuti subjektivnej ako aj objektivnej
premli€acej doby. K bezdévodného obohateniu doslo okamihom &erpania finanénych prostriedkov, o Som
mal Zzalobca vedomost. Z tychto dévodov sud Zalobu zamietol.

18/ Vzhfadom na zamietnutie Zaloby z dévodu premi¢ania zostava bez pravneho vyznamu zaoberat sa
opatovne uginkami zosplatnenia uveru.

19/ V konani bola plne UspeSna Zalovana, preto jej prinalezi nahrada trov konania v rozsahu 100% (§
255 ods. 1 CSP, § 262 ods. 1 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho doru€enia na Krajsky
sud v Trenc¢ine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v troch vyhotoveniach. Odvolanie musi
obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, spisovl znacku konania, podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha.



