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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci zalobkyne: V. S., rod. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom XXX XX A. XXX,
pravne zastupenej: JUDr. Ing. Marcela Martinkovicova, advokatka, Okruzna 36, 058 01 Poprad proti
Zalovanym: 1/ A.. L. X., T.. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. XXX/X, XXX XX S., 2/ J. R., T.. A,, nar.
XX XX.XXXX, bytom S. XXX/XXX, XXX XX 8., 3/ V. X., T.. X, nar. XX.XX.XXXX, bytom V.D. XXXX/X,
XXX XXW., 4/P.S., T.. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom S. XXX/XX, XXX XX S. a 5/ V. X., nar. XX.XX.XXXX,
bytom F. XXX/X, XXX XX S. o ur&enie vlastnickeho prava s prislusenstvom takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Sporovym stranam nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobkyria podala na tunaj$i sud dha 19.04.2018 Zalobu pévodne voéi 38 Zalovanym, ktorou Ziadala
urcit, Ze do dediéstva po nebohom Y. X., nar. XX. XX XXXX, zomr. XX.XX.XXXX a po nebohej P. X,,
nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX. XX.XXXX, naposledy bytom V. XXXX/X, W., patri nehnutelnost registra ,C*
parc. &. XXXX/X orné péda o vymere 696 m2 k. u. S..

2. Zaloba bola nasledne doru¢ovana uznesenim &. k. 9C/202018-71 v8etkym Zalovanym na vyjadrenie.
Zalobkyfa pisomnym podanim zo diia 29.10.2018 poziadala, aby sud vyziadal z Okresného uradu
Poprad, katastralny odbor kopie listinnych dékazov, nakolko bez predloZenia kipnych zmlav vratane
geometrického planu nebude méct ustalit okruh Zalovanych ani petit Zaloby. NemoZze sa teda vyjadrit k
pasivnej legitimacii Zalovanych, av8ak trva na tom, Ze jej narok je dévodny.

Okresny urad Poprad, katastralny odbor na vyzvu dorugil tunajSiemu sudu pozadované listinné dékazy
(€l. 131 az 162).

Dalsim pisomnym podanim Zalobkyfia navrhla zmenu ako aj vstup dalSich sporovych stran vratane
zmeny Zaloby.

A.. L. X. dorucila sudu oznamenie intervenienta o vstupe do konania zo dna 24.06.2020.

Sud preto nasledne uznesenim &. k. 9C/20/2018-220 rozhodol tak, Ze vyhovel navrhu Zalobcu na zmenu
subjektu na strane Zalobcu tak, Ze namiesto doterajSich Zalovanych v 1/ az 28/ rade a Zalovanych v
30/ az 38/ rade bude v konani vystupovat’ Zalovana 1/ A.. L. X., T.. X,, N.. XX XX XXXX, F. XXX/X,
XXX XX S.C. s tym, Ze doterajia zalovana v 29/ rade bude dalej v konani vystupovat ako Zalovana
2/; pripustil do konania vstup dalSieho subjektu na Zalovanej strane, a to Zzalovaného 3/ V. X., T.. X,,
N.. XX XX XXXX, V. XXXX/X, XXX XX W., Zzalovaného 4/ P. S., T.. X., N.. XX. XX.XXXX, S. XXX/XX,
XXX XX S. a zalovaného 5/ V. X., N.. XX.XX.XXXX, F. XXX/X, XXX XX 8. a pripustil zmenu Zaloby v
nasledujucom zneni: "Sud uréuje, Ze do dedi€stva po nebohom Y. X., nar. XX.XX.XXXX zomrelom dha
XX.Q. XXXX a po nebohej P. X., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom V. XXXX/X,
XXX XX W., patria nehnutelnosti registra "C" parc. &. XXXX/X orna péda o vymere 369 m2 k.u. S., parc.
&. XXXX/X orna pdda o vymere 222 m2, k. U. S. a parc. 6. XXXX/X orné péda o vymere 120 m2 k. 0. S.."
Nasledne bola Zaloba doruovana Zalovanym, ktorych vstup do konania bol pripusteny. Posledné
vyjadrenie k Zalobe zo strany Zalovaného 5/ bolo doru¢ené sudu 03.12.2020.



3. Podla § 145 ods.1 Civilného sporového poriadku ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

4. Elektronickym podanim doru¢enym sudu dfia 29.01.2021 zobrala Zalobkyha Zalobu v celom rozsahu
spat vzhfadom na stéle roz8irujuce sa opatrenia v suvislosti s ochorenim COVID-19 a z dbvodu
zhorsujuceho sa zdravotného stavu Zalobkyne vratane neumernej dizky trvania tohto konania. O trovach
konania ziada rozhodnut tak, ze ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania. Sud preto
konanie zastavil podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku.

5. Podra § 257 Civilného sporového poriadku vynimo&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju
dbvody hodné osobitného zretela.

6. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez
navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

7. Sud o trovach konania rozhodol podla § 257 v spojeni s § 262 ods. 1 Civilného sporového
poriadku tak, Ze stranam sporu nahradu trov konania nepriznal, vzhladom na spatvzatie Zaloby pred
otvorenim pojednavania vo veci samej, s prihliadnutim na okolnosti na strane Zalobkyne spocivajuce
Vv jej nepriaznivom zdravotnom stave ako aj skutoCnost, Ze Zalovanym doposial Ziadne trovy konania
nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfa doru€enia uznesenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



