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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci vykonu exekucie v prospech opravneného: X. ., E.. XX XX.XXXX, I. Z.
XXX, C. X., zast. advokatom: Mgr. Stanislav Kralik, Masarykovo nam. 120/22, Hodonin, proti povinnému:
X/ K. 8., E.. XX XX XXXX, J. I. J., X/ A. S.U., E.. XX.XX.XXXX, J. I. E. XXXX/X, J., vedenej sudnym
exekdtorom: Mgr. Stanislav Polak, Exekutorsky urad so sidlom Moyzesova 5, Nitra, o vymozenie
10.500,- K¢ a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konanie zastavuje.

II. SGdnemu exekutorovi sa narok na nahradu trov exeku¢ného konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Podla § 243h ods. 1 zadkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej innosti v aktualnom
zneni, ak tento zakon v § 243i aZz 243k neustanovuje inak, exekuéné konania zaaté pred 1. aprilom
2017 sa dokondia podfa predpisov ucinnych do 31. marca 2017.

2. Sudny exekutor Mgr. Stanislav Polak, doruil na Okresny sud Trnava difa 11.10.2013 Ziadost o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie podla § 44 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej €innosti a 0 zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni u¢innom do 31.03.2017 (dalej len
.Exekucény poriadok®), a to na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie a exekuéného titulu,
ktorym je rozsudok, vydany Okresnym stdom v Hodonine (Ceska republika) pod sp. zn. 1T/51/2013-225
zo diia 10.04.2013 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Brne (Ceska republika) pod sp. zn.
4T0/202/2013 zo dfia 25.06.2013.

3. Okresny sud Trnava uznesenim &. k. 17Er/1177/2013-21 zo dia 17.10.2023, pravoplatnym dna
20.11.2013, zamietol ziadost sudneho exekultora o udelenie poverenia s odévodnenim, ze rozsudok, na
podklade ktorého Ziadal sudny exekutor udelit’ poverenie na vykonanie exekucie, nie je vykonatelnym
exekucnym titulom, nakolko ide o cudzie rozhodnutie, ktoré nebolo vyhlasené za vykonatelné v zmysle
Nariadenia Rady (ES) €. 44/2001 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obd&ianskych a
obchodnych veciach.

4. Podla § 44 ods. 2 Exeku&ného poriadku, sud preskima Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, ndvrh na vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud nezisti rozpor Ziadosti o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo exekuéného titulu so
zakonom, do 15 dni od doru&enia ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal exekuciu, tato lehota
neplati, ak ide o exekuény titul podla § 41 ods. 2 pism. ¢) ad) a § 39 ods. 4. Ak sud zisti rozpor Ziadosti
alebo navrhu alebo exekuéného titulu so zdkonom, Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
uznesenim zamietne. Sud Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie uznesenim zamietne
aj vtedy, ak sa navrhuje vykonanie exekucie na podklade exekuéného titulu, ktory bol vydany v konani,
v ktorom sa uplatiioval narok zo zmenky a vy$lo najavo, Ze vymahany narok vznikol v suvislosti so



spotrebitelskou zmluvou a nebolo prihliadnuté na neprijatefné zmluvné podmienky, obmedzenie alebo
nepripustnost’ pouzitia zmenky, alebo rozpor s dobrymi mravmi. Proti uzneseniu o zamietnuti Ziadosti
je pripustné odvolanie.

5. Podla § 44 ods. 4 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné,
sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

6. Vzhfadom na to, Ze uznesenie tunajSieho sudu, ktorym sud zamietol Ziadost sudneho exekutora o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie, nadobudlo pravoplatnost, sud predmetné exekuéné konanie
v sulade s citovanym ustanovenim § 44 ods. 4 Exeku€ného poriadku zastavil.

7. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

8. Podla § 200 ods. 1 prva a druha veta Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a
exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

9. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

10. Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

11. Podla § 47 ods. 3 poslednej vety Exeku&ného poriadku, do doru€enia poverenia sudu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

12. Podla § 37 ods. 1 posledna veta Exekuéného poriadku, ak sud rozhoduje o trovach exekucie,
uCastnikom konania je aj povereny sudny exekutor.

13. Podla § 9a Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona sa
primerane pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

14. Podla § 262 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), o naroku
na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kond&i.

15. Exeku€né konanie bolo zastavené v zmysle § 44 ods. 4 Exekuéného poriadku z dévodu zamietnutia
Ziadosti sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, sud preto postupom obdobnym
postupu pri rozhodovani o zastaveni exekucie, rozhodol aj o naroku sudneho exekutora na nahradu
trov exeku€ného konania. KedZe sudny exekutor v podani doru€enom sudu dfia 20.01.2016 oznamil,
Ze neziada priznanie trov exekucie, sud mu preto narok na nahradu trov exekuéného konania nepriznal.

16. V sulade s vy3SSie uvedenym sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku | tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyroku Il tohto uznesenia je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na Okresnom sude Trnava.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie



povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v
akom sa rozhodnutie napada, mdzZe odvolatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



