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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci zalobcu: TECHNOPOL SERVIS, a.s., ICO: 35700840, so sidlom
v Bratislave, Panenskéa 6, pravne zastipeného spoloénostou AK Castiglione s.r.o., ICO: 51 635 046,
so sidlom v Bratislave, Namestie Martina Benku 10, za ktord kona advokat Mgr. Mario Castiglione,
proti Zalovanému: Financné riaditel'stvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, 974 01 Banska
Bystrica, ICO: 42499500, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného &. 101254577/2020 zo dia
4.8.2020, takto:

rozhodol:

Krajsky sud v Bratislave priznava odkladny ucinok spravnej zalobe zo dria 5.10.2020 o preskimanie
zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 101254577/2020 zo dha 4.8.2020, a to az do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci same;j.

odovodnenie:

1. Zalobca sa spravnou zalobou zo dfia 5.10.2020 domaha preskimania zakonnosti a zruenia
rozhodnutia Zalovaného &. 101254577/2020 zo dna 4.8.2020, ktorym Zalovany potvrdil prvostupriové
rozhodnutie Dariového Uradu Bratislava ¢. 100683085/2020 zo dfia 16.3.2020 o vyrubeni rozdielu dane
z prijmu pravnickej osoby za zdariovacie obdobie roku 2015 v sume 72.461,37 €.

2. Zalobca sudasne s podanim spravnej Zaloby navrhol, aby spravny sid uznesenim priznal spravne;
Zalobe odkladny ucinok podla § 185 pism. a/ zakona €. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok v
zneni neskorSich predpisov (dalej len SSP). Navrh na priznanie odkladného ucinku odévodnil hrozbou
zavaznej ujmy spocivajucou v tom, Ze nedisponuje finanénymi prostriedkami na uhradu dane. Cely
jeho prijem pozostava z najmu nehnutelnosti v Tovarnikoch v sume 9.702,25 € mesacne (LV &. 464
pre k.U. a obec Tovarniky, okres Topol€any) na zaklade najomnych zmluv so spolo¢nostami PERLEX
GROUP, s.r.o., Iveta Gubova - BIOLIENKA, RB PEK NEMECKY a Roman Schlosser - SCHLOSS.
Zalobca méa na bankovom Uéte celkovd sumu 20.000,- €. Vydavky Zalobcu pozostavaju z nékladov na
vedenie spolo€nosti a z ndkladov na zabezpec€enie fungovania najomnych priestorov v Tovarnikoch v
sume 2.584,94 € mesacne (plyn, elektrina, voda, audit a Ugtovnictvo, spravcovskeé a iné sluzby). Dal$im
dbévodom pre priznanie odkladného uc&inku je podla jeho nazoru aj hrozba vazneho nenapravitelného
nasledku spocivajuceho v tom, Ze v pripade vykonania darovej exekucie na zaklade napadnutého
rozhodnutia Zalovaného, vzhfadom na to, Ze Zalobca nedisponuje dostatoénym majetkom na uhradu
tejto pohladavky, bol by nuteny podat navrh na vyhlasenie konkurzu, &im by v podstate dosSlo k jeho
zaniku. Jedinym majetkom, ktory méze podliehat dafiovému exekuénému konaniu, su jeho finanéné
prostriedky na ucte. Ak by zalovany v ramci dafiového exekuéného konania vykonal exekuciu prikdzanim
pohladavky z uctu v banke, zalobca uz nebude schopny prenajimat’ priestory v Tovarnikoch, nebude
schopny uhradzat mesaéné platby spojené s nakladmi na najom uvedenych nehnutelnosti a zanikne
mu jediny zdroj mesacného prijmu. Podla jeho nazoru priznanie odkladného ucinku nie je v rozpore
s verejnym zaujmom; poukazal na to, Ze je v sulade s verejnym zaujmom, aby trestna &innost’ vodi
nemu bola vySetrena organmi Cinnymi v tresthom konani a tak minimalizované negativne vplyvy, ktoré
boli zapri€inené trestnou &innostou tretich oséb, v désledku ktorej skuto€ni vlastnici a realni ¢lenovia



Statutarneho organu stratili kontrolu nad spolonostou a bolo im zabranené pinit si svoje zakonné
povinnosti vo&i dafovému uradu.

3. Zalobca predlozil sidu rozsudok Krajského sudu v Bratislave &.k. 4Cob/220/2019-766 zo dia
20.8.2020, rozsudok Okresného sudu Bratislava | €.k. 31Cb/184/2016-581 zo dna 2.7.2019 o ur€eni
neplatnosti uzneseni €. 1 az €. 7 mimoriadneho valného zhromazdenia zalobcu zo dna 2.12.2016,
uznesenia o zaCati trestného stihania ¢. PPZ-56/NKA-FP-ZA-2017 zo dfia 22.2.2018 a &. PPZ-918/NKA-
FP-ZA-2015 zo dia 22.2.2018, uznesenie o vzneseni obvinenia ¢. PPZ-918/NKA-FP-ZA-2015 zo dia
25.9.2018, dohody o uhradach najomného a platieb za tovary a sluzby podla zmlav €. 50612, &. 50553,
&. 50508, &. 50625 a &. 50666. Zalobca dalej predlozil list vlastnictva &. 464 pre k.. a obec Tovarniky,
okres Topol€any, vyuc&tovaciu fakturu za dodavku elektriny od SPP, a.s., vypisy z u¢tu v UniCreditBank
a.s., faktury vystavené Zalobcovi dodavatefmi Ing. Dagmar KaspriSinova, Lions Consulting, s.r.o., a
upomienku od Zapadoslovenskej vodarenskej spolo¢nosti, a.s.

4. Zalovany sa v pisomnom vyjadreni venoval len meritdrnej stranke veci, k navrhu na priznanie
odkladného uginku spravnej zalobe sa blizSie nevyjadril.

5. Podla § 184 SSP podanie spravnej zaloby nema odkladny u&inok, ak tento zakon alebo osobitny
predpis neustanovuje inak.

6. Podfa § 185 SSP spravny sud méze na navrh Zalobcu a po vyjadreni Zalovaného uznesenim
priznat’ spravnej Zalobe odkladny ucinok, ak by okamzitym vykonom alebo inymi pravnymi nasledkami
napadnutého rozhodnutia organu verejnej spravy alebo opatrenia organu verejnej spravy hrozila
zavazna ujma, znac¢na hospodarska skoda ¢i finanéna 8koda, zavazna ujma na Zivotnom prostredi,
pripadne iny vazny nenapravitelny nasledok a priznanie odkladného u¢inku nie je v rozpore s verenym
zaujmom (pism. a/), ak napadnuté rozhodnutie organu verejnej spravy alebo opatrenie organu verejnej
spravy ma podklad v pravne zavdznom akte Eurdpskej unie, o ktorého platnosti mozno mat vazne
pochybnosti, a Zalobcovi by inak hrozila vaZzna a nenapravitefna ujma a priznanie odkladného uc€inku
nie je v rozpore so zaujmom Eurépskej unie (pism. b/).

7. Podla § 186 ods. 1 SSP nastupenim odkladného uc&inku zo zakona alebo jeho priznanim na zaklade
rozhodnutia spravneho sudu podla § 185 sa pozastavuju uc€inky napadnutého rozhodnutia organu
verejnej spravy alebo opatrenia organu verejnej spravy a takéto rozhodnutie alebo opatrenie neméze byt
podkladom na vydanie nafi nadvazujucich rozhodnuti organov verejnej spravy alebo opatreni organov
verejnej spravy.

8. Podla § 186 ods. 2 SSP odkladny ucinok zanika pravoplatnostou rozhodnutia spravneho sudu vo
veci same;j.

9. Podanie spravnej Zaloby ma priamo zo zédkona odkladny ucinok len v takom pripade, ak to vyslovene
ustanovi Spravny sudny poriadok alebo osobitny predpis. Priznat odkladny u&inok spravnej zalobe mbze
v3ak aj spravny sud, a to za podmienok stanovenych zakonom.

10. Procesnym predpokladom rozhodnutia spravneho sudu o priznani odkladného u&inku spravnej
Zaloby je predovSetkym navrh Zalobcu, ktorym tvrdi, Ze okamzitym vykonom napadnutého rozhodnutia
alebo inymi pravnymi nasledkami napadnutého rozhodnutia orgdnu verejnej spravy alebo opatrenia
organu verejnej spravy by mu hrozila zavazna ujma, zna¢na hospodarska Skoda &i finanéna Skoda,
zavazna ujma na zivotnom prostredi, pripadne iny vazny nenapravitelny nasledok. Priznanie odkladného
ucinku pre tento zadkonny dévod (v zmysle § 185 pism. a/ SSP, t.j zalobcom Ziadany zakonny dbvod
pre priznanie odkladného Gginku spravnej zalobe) neméze byt v rozpore s verejnym zaujmom. Zalobca
nie je povinny preukazovat, Ze tvrdena ujma bezprostredne nastala, vyZaduje sa vSak osvedCenie,
Ze vykonom napadnutého rozhodnutia uréitd zavazna ujma hrozi. Priznanim odkladného u¢inku sa
pozastavuju do skon&enia konania pred spravnym sudom vSetky u€inky napadnutého rozhodnutia alebo
opatrenia, €o znamena, Ze takéto rozhodnutie neméze byt podkladom pre vydanie nan nadvazujucich
rozhodnuti alebo opatreni a akékolvek moznosti realizovat’ opravnenia plynuce z takéhoto rozhodnutia
su vylu¢ené. Ide teda o vynimoéné rozhodnutie, ktorym sa prelamuju pravne ucinky pravoplatného
rozhodnutia organu verejnej spravy.

11. Po preskumani spisového materialu spravny sud dospel k zaveru, ze v danom pripade su splnené
zdkonné podmienky vyplyvajuce z § 185 pism. a/ SSP na priznanie odkladného u&inku spravnej zalobe
Zalobcu proti rozhodnutiu Zalovaného €. 101254577/2020 zo dia 4.8.2020. Dévody uvedené v navrhu
Zalobcu na priznanie odkladného U€inku spravnej Zalobe a aj skuto€nost, Ze okamZity vykon spravnou
Zalobou napadnutého rozhodnutia by znaénym spbdsobom zasiahol do podnikatelskej ¢innosti Zalobcu
a jeho finangnej sféry, povazoval spravny sud za osved€ené. Disponibilnym majetkom Zalobcu je
zostatok na jeho uéte vo vyske 20.000,- €, mesacny prijem z prenajmu nehnutelnosti v Tovarnikoch v
sume 9.702,25 €, a nehnutelnosti, z ktorych mu ngjom plynie. Postihnutie tohto majetku exekuciou
by znemoznilo Zalobcovi vykonavat podnikatelsku ¢innost, €o by mohlo mat prefiho likvidaéné dosledky.



Spravny sud dospel v tomto Stadiu konania k zaveru, Ze okamzitym vykonom napadnutého rozhodnutia
Zalovaného hrozi Zalobcovi zavazna ujma (znacna hospodarska i finanéna 8koda) spocivajuca v
ohrozeni nasledkom platobnej neschopnosti Zalobcu a nasledného pripadného vyhlasenia konkurzu na
majetok Zalobcu, ¢o by realne ohrozilo jeho dalSiu existenciu a ekonomicku ¢innost. Zaverom spravny
sud konstatuje, Ze priznanie odkladného u€inku v danom pripade nie je v rozpore s verejnym zdujmom.
12. Toto rozhodnutie senatu Krajského sudu v Bratislave bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0 (§ 139 ods.
4 v spojeni s § 147 ods. 2 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna kasacna staznost (§ 439 ods. 2 pism. e/ SSP).



