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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda sudkyfiou Mgr. Helenou Marcinkechovou, v spore Zalobcu: X. K. P, R..F..,
F. F. P. N. X, XXX XX V., C.: XX XXX XXX, adresa na doruovanie: X. K. P, R..F.., U. C.. XX, XXX
XX 0., proti zalovanému: U. D., O.. XX XX.XXXX, Z. V.: B. H. XX/XX, Z. B., o zaplatenie 145,19 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 145,19 eur spolu s Grokom z omeskania vo
vyske 5,00 % rocne z 145,19 eur od 13.02.2017 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku na ucet: IBAN: F. variabilny symbol: XXXXXXXXXX.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doruéenou sidu 03.06.2019 doméahal od Zalovaného zaplatenia sumy 145,19
eur. Zalobca dévodi, Ze mu bol dha 27.01.2017 dorugeny formular potvrdzujici doby poistenia
X. H., vystaveny zdravotnou poistoviiou vo X. V.. Na zaklade prijatého formularu zalobca ukondil
so zalovanym poistny vztah od 10.04.2011 do 01.02.2017. KedZe Zalovany si nesplnil zakonom
stanovenu oznamovaciu povinnost v suvislosti so zanikom poistného vztahu u Zalobcu, Zalobca
v obdobi od 10.04.2011 do 01.02.2017, t.j. v obdobi, v ktorom Zalovany nebol jeho poistencom,
uhradzal za Zalovaného naklady zdravotnej starostlivosti (kapitaCné platby) vo vySke 143,54 eur v
omyle, Ze Zalovany je jeho poistencom. Do tohto omylu uviedol Zalobcu Zalovany svojim konanim
v rozpore so zakonom o zdravotnom poisteni. Zalobcovi vznikla $koda vo vyske 143,54 eur, z
toho vo vySke 134,57 eura Specializovana zdravotnd starostlivost vo vy8ke 8,97 eur. Vyzvou ¢&.
XXXXVPXXXXXXXXXX z 31.05.2017 zalobca vyzval Zalovaného na uhradu predmetnych neopravnene
uhradenych nékladov zdravotnej starostlivosti a postovného vo vyske 1,65 eur. Zalobca Zalovanému
doruCoval tiez opakovanu vyzvu €. XXXXVPXXXXXXXXXX z 24.01.2018. Nakolko Zalovany vyzvy
neprevzal v odbernej lehote, Zalobca povazuje vyzvu za doru¢enu diiom 28.01.2017.Vo vyzve poskytol
Zalovanému 15 driovu lehotu na uhradu predmetnej pohladavky, pri¢om lehota uplynula dfia 12.02.2017.
Od 13.02.2017 je Zalovany v ome8kani. Vzhladom na uvedené Zalobca navrhuje, aby Zalovaného sud
titulom nahrady Skody na zaplatenie sumy 145,19 eur s prisluSenstvom.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz &.k. 21Csp/83/2019-18 z 26.04.2019, kedZe sa vSak platobny
rozkaz nepodarilo Zalovanému dorudit do vlastnych ruk, sud platobny rozkaz uznesenim zrusil. Sud
vykonal zistovanie aktualneho pobytu Zalovaného lustraciou v dostupnych registroch, prostrednictvom
D. Z. B., ako aj prostrednictvom obvodného oddelenia policajného zboru, avSak neluspesne.

3. Diia 11.05.2020 zverejnil sud na uradnej tabuli ako aj na webovej stranke Uuradné oznamenie o
podanej zalobe. V zmysle § 116 ods. 2 CSP sa Zaloba povazuje po 15 dfioch od takéhoto zverejnenia
za dorugenu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie. Zalovany sa k Zalobe pisomne nevyjadril, v
konani nepredloZil Ziadne prostriedky procesnej obrany, skutkovym zakladom pre rozhodnutie sudu sa
stali skuto€nosti tvrdené Zalobcom, podlozené listinnymi dokazmi.



4. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania v zmysle § 177 ods. 2 pism. a) CSP, kedZe ide
o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota
sporu bez prisludenstva neprevySuje 2 000 eur. Pricom vykonal dokazovanie listinami tvoriacimi obsah
sudneho spisu, a to konstatovanim Zalobného navrhu, reply to request for periods - Insurance risk type:
sickness and maternity, vypis Uhrad poistovne za Zalovaného, vyzva na Uhradu nakladov za zdravotnu
starostlivost’ poskytnutu v €ase zaniku poistného vztahu z 31.05.2017, opakovana vyzva na uhradu -
pokus o zmier z 24.01.2018 a zistil tento skutkovy stav:

5. Zalovany bol pred 10.04.2011 poistencom Zalobcu (nesporné tvrdenie). Z dokumentu Reply to
request for Periods - Insurance risk type: Sickness and Maternity (odpoved na Ziadost o ozndmenie
obdobia zdravotného poistenia a poistenia v materstve) zo 06.01.2017 vyplynulo, Zze Zalovany bol
zdravotne poisteny vo X. V. od 10.04.2011 do 11.11.2016. Zalobca uhradil za Zalovaného od 01.04.2020
do 01.12.2016 kapitacné platby vo vyske 143,54 eur (vypis Uhrad zdravotnej poistovne). Vyzvou na
Uhradu nakladov za zdravotnu starostlivost poskytnutd v ¢ase zaniku poistného vztahu z 31.05.2017
Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie nahrady nakladov, ktoré zdravotna poistoviia uhradila
poskytovatelom zdravotnej starostlivosti za Zalovaného v ¢ase od 10.04.2011 do 01.02.2017, kedy
uz Zalovany nebol jej poistencom. Naklady predstavovali sumu 143,54 eur zdravotna starostlivost
(kapitacné platby) a 1,70 eur poStovné. Opakovanou vyzvou na Uhradu - pokus o zmier z 24.01.2018
Zalobca opakovane vyzval Zalovaného na uhradenie nakladov za poskytnuti zdravotnu starostlivost’ v
sume 145,24 eur.

6. Podla § 3 ods. 2 zakona ¢&. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni v zneni t€innom ku dfiu 10.04.2011
Povinne verejne zdravotne poistena je fyzickd osoba, ktora ma trvaly pobyt3) na uzemi Slovenske;j
republiky; to neplati, ak

a) je zamestnana v cudzine a je zdravotne poistena na uzemi Statu, v ktorom vykonava &innost
zamestnanca,

b) vykonava samostatnu zarobkovu €innost' v cudzine a je zdravotne poistena na Uzemi Statu, v ktorom
vykonava ¢innost,

c¢) dlhodobo sa zdrziava v cudzine a je zdravotne poistena v cudzine; za dlhodoby pobyt v cudzine sa
povazuje pobyt dIhsi ako Sest’ po sebe nasledujicich kalendarnych mesiacov.

7. Podla § 5 ods. 2 prva veta zdkona &. 580/2004 Z.z. u fyzickej osoby, ktora ma trvaly pobyt3) na
uzemi Slovenskej republiky, verejné zdravotné poistenie zanika def pred dfiom, ked nastali skutoénosti
uvedené v § 3 ods. 2 pism. a) aZ c), alebo dfiom zaniku trvalého pobytu na izemi Slovenskej republiky.
8. Podla § 23 ods. 1 pism. c) zakona €. 580/2004 Z.z. Poistenec je povinny oznamit prislusnej zdravotnej
poistovni najneskér do 6smich dni skuto€nosti rozhodujluce pre zanik verejného zdravotného poistenia
(§ 5 ods. 2 a 3) a vratit preukaz poistenca.

9. Podla § 25 ods. 2 pism. a) zakona &. 580/2004 Z.z. Prislusna zdravotna poistovha je povinna
zabezpedit poistencovi zdravotnu starostlivost’' v rozsahu ustanovenom v osobithom predpise, 1

10. Podla § 420 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcgianskeho zakonnika (d'alej len ,0Z*) Kazdy zodpoveda
za Skodu, ktoru spbsobil porusenim pravnej povinnosti.

11. Podla § 442 OZ uhradza sa skuto¢na Skoda a to, ¢o poSkodenému uslo (usly zisk).

12. Sud ma za preukazané, Ze Zalovany bol poistencom Zalobcu az do 09.04.2011, kedy mu zaniklo
povinné zdravotné poistenie v Slovenskej republike podla § 5 ods. 2 prva veta zakona ¢&. 580/2004
Z.z. Zalovanému diia 10.04.2011 vzniklo zdravotné poistenie vo Velkej Britanii, t.j. boli naplnené
predpoklady podla § 3 ods. 2 pism. c) zdkona &. 580/2004 Z.z. KedZe Zalovanému zaniklo zo zakona
zdravotné poistenie v Slovenskej republike, mal podfa § 23 ods. 1 pism. c) zakona ¢&. 580/2004 Z.z.
povinnost oznamit' tuto skutoCnost Zalobcovi najneskdr do 17.04.2011, t.,j. do 6smych dni od zaniku
povinného zdravotného poistenia. Tuto povinnost' si v3ak Zalovany nesplnil, ¢im uviedol Zalobcu do
omylu &o sa tyka existencie poistného vztahu. Zalobca, ktory nemal vedomost o zaniku zdravotného
poistenia Zalovaného na uzemi Slovenskej republiky, ho nadalej povazoval za svojho poistenca a
plnil svoju povinnost zabezpec€ovat - a uhradzat' poistencom zdravotnu starostlivost. Kapitaéné platby
sU mesacné pausalne platby, ktoré uhradza prislusna zdravotna poistoviia vSeobecnému lekarovi za
kazdého registrovaného poistenca. KedZe mal Zalobca za to, Ze Zalovany je stale jeho poistencom, hradil
za neho kapitaéné platby v sume 143,57 eur + 1,65 eur poStovné. Tieto kapitatné platby predstavuiju
Skodu, ktoru porusenim pravnej povinnosti oznamit' zanik povinného zdravotného poistenia spdsobil
Zalovany Zalobcovi. Vzniknutu $kodu je Zalovany povinny Zalobcovi nahradit, z toho dévodu sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie sumy 145,19 eur Zalobcovi.

13. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny



platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

14. Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. v zneni u€innom od 1.2.2013, vyska
urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k 1. diiu omeskania s plnenim penazného dihu.

15. Zalovany sa dostal do omeskania s plnenim svojho dlhu nasledujucim dfiom po uplynuti lehoty
poskytnutej mu zalobcom vo vyzve na Uhradu nakladov za zdravotnu starostlivost’ poskytnutu v ¢ase
zaniku poistného vztahu z 31.05.2017. Sud zaviazal Zalovaného k zaplateniu urokov z ome$kania vo
vySke 5% rocne od prvého dria omeSkania do zaplatenia, kedZe k prvému dfiu omeskania bola zakladna
urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky 0%.

16. KedZe si Zalobca narok na nahradu trov konania neuplatnil ani zo spisu mu nevyplyvaju, sud o
nahrade trov nerozhodol.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z. (Exekuény poriadok).



